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i \/EKiLi J. Hukuk Musaviri Mehmet OZDEN - Aym adreste

iSTEWllN KONUSU j. Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 16/07/2019 tarih ve
E:2014/2000 sayili karannin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECJ:
Dava konusu istem: Turkiye'de faaliyet gosteren bankalann mevduat, kredi ve kredi

karti hizmetlerine iliskin faiz orani, ucret ve komisyonlann birlikte belirlenmesl konusunda
aniasma ve/veya uyumlueylem icerisinde bulunmak suretiyle4054 sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4. maddesine aykiri davranip davranmadiklan konusunda yapilan
sorusturma sonucu, davaci §irket hakkinda 4054 sayili Kanun'un 4. maddesinin ihlal
ed'rtd'ginden bahisle 4054 sayili Kanun'un 16/3. maddesi, Y6netmelik'in 5/1-{b), 5/2, 5/3-{a) ve
7/1. maddeleri uyannca 40.516.057,50-TL idari para cezasi uygulanmasma iliskin 08/03/2013
tarih ve 13-13/198-100 sayili Rekabet Kurulu karannin iptali istenilmistir.

Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 20/02/2015 tarih ve E:2014/2000, K:2015/258 sayth
karan: Dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar verilmi§tir.

Danistay OniicuncU Dairesi'nin 16/12/2015 tarih ve E:2015/4548,
K:2015/4616 sayili karan: Mahkeme karannda 2577 sayili idari Yargilama UsulQ Kanunu'nun
49. maddesinin 1. fikrasmda sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigmdan karar
gerekceli olarak onanmisjir.

Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 19/01/2017 tarih ve E:2014/2000 sayili karan:
Karar duzeltme isteminin sure asimi nedeniyle reddine karar verilmistir.

Danistay Onuguncii Dairesi'nin 21/05/2019 tarih ve E:2017/906, K:2019/1788
sayili karan: Mahkeme karannda 2577 say.l. idar? Yargilama Usulu Kanunu'nun 49.
maddesinde say.lan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigmdan karar kesin olarak
onanmistir.

Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 16/07/2019 tarih ve E:2014/2000 sayili karan:
Dan.stay OnOcOncu Dairesi'nce kesin olarak verilen 21/05/2019 tarihv ve E:2017/906,
K:2019/1788 sayili karara karsi karar duzeltme yolunun kapali olmasi nedeniyle karar duzeltme
basvurusunun reddine karar verilmistir.
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TEMYiZ EPENJN JDDlALARI : Davaci tarafmdan, karar duzeltme talebine iliskin olarak
Mahkemece herhangi bir inceleme yapilmaksizin dosyanin Dani§tay ilgili dairesine
gonderilerek dairece inceleme yapilmasi gerektigi, usulsuz tebligatin varligma ragmen karar
duzeltme talebinin suresinde olmadigi nedeniyle reddedilmesinin kanun yollanna basvurma
hakkina ve hak arama 6zgurlii§une aykin oldugu ileri surulmektedir.
KARSl TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafmdan, karar duzeltme isteminin sure
asimi nedeniyle reddine iliskin karann kesin olarak onandigi. yasal basvuru yollannintukenmis
oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustor.
DANISTAY TETKJK HAKJMJ MERYEM ONGUN'UN DU5UNCESJ : Temyiz isteminin reddi ile
usul ve yasaya uygun olan Idare Mahkemesi karannin onanmasi gerektigi dusunGlmektedir.

TURKMiLLETiADlNA

Karar veren Danistay Onucuncii Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, 2577 sayili Idari Yargilama Usulu
Kanunu'nun 17. maddesinin ikinci fikrasi uyannca davacinm durusma istemi yerinde
gorulmeyerek i§in geregi goriisuldu:
HUKUKI DEGERLENDJRME:

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlannin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari
Yargilama Usulu Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri suruien temyiz
nedenleri karann bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinm temyiz isteminin reddine,
2. Karar dQzeltme basvurusunun reddi yolundaki Ankara 2. Idare Mahkemesi'nin

16/07/2019 tarih ve E:2014/2000 sayili temyize konu karannda, 2577 sayili Idari Yargilama
UsulG Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hicbirisi bulunmadigmdan
anilan Mahkeme karannin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina,
4. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine, 04/11/2019 tarihinde kosin olarak

oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Nevzat H. Nese Doc. Dr. Gursel Tayyibe Ali

OZGUR SARI OZKAN KAYCI06LU OZGUR
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