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iSTEMiN KONUSU : Ankara 18. idare Mahkemesi'nin 11/11/2015 tarih ve
E:2015/24, K:2015/1347 sayili karannin onanmasma dair Damstay Onuguncu Dairesi'nin
19/04/2017 tarih veE:2016/80, K:2017/1094 sayili karannin; 2577 sayili idari Yargitama Usulu
Kanunu'nun Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasma devam edilen 3622 sayili Kanun ile
degisik 54. maddesi uyannca duzeltilmesi istenilmektedir.

I

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN iDDJALARI : Temyiz asamasmda belirttigi iddialarin
degerlendirilmedigi, kararm dayanaQi olan beige ve e-postalann do^rudan kendisi ile ilgili
olmadi§i, anilan e-postalarm kendisine gonderilmis olmasmin cezaya konu eylemin islendigi
anlamina gelmedigi, dava konusu islemin somut tespit ve degerlendirmelere dayanmadigi,
sirket nezdinde herhangi bir ara§tirma ve incelemenin yapilmadigi, eylemlerin tamamlanma
tarihinden sonra yururluge giren Yonetmelik kurallarina g6re ceza verildigi, strket tarafmdan
yurutiilen faaliyetlerin goz onunde bulundurulmadigi, sorustormanm usule aykiri sekilde
yurutuldu§u, ceza tutan igin eylem tarihinin esas almmasi gerektigi, Kalite istikrar Programmin
rekabeti kisitlayici nitelikte.olmadigi ileri surulerek Damstay Onuguncu Dairesince verilen
kararm duzeltilmesi istenilmektedir.

KAR$I TARARN SAVUNMASI : Duzeltilmesi istenen kararm usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri surulen nedenlerin 2577 sayili Idari Yargilama UsulO Kanunu'nun 54. maddesineuymadigi,

bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKiK HAKJMJ ABDULLAH ATAYMN DU$UNCESJ : Karar duzeltme isteminin

reddi gerektigi du§unulmektedir.

TORKMILLETiADINA

Karar veren Danistey OnuguncQ Dairesi'nce, Tetkik Mpkll
dinlendikten vedosyadaki belgelerincelendikten sonra gere§i goru§ujduti**

1/2

amalari

fl&v^afa*"

UYAP Bili$im Sisiemindeki bu dokiimana http://vatandas iiyap.gov.tr adresinden eQAgK4X - MsdjpWl - ZRbfVpH - ayKaPW= ile cri$cbilirsiniz.



T.C.

DA'N!§7AY

onuqOncOdaIre
Esas No:2017/2125

Karar No:2019/3427

HUKUKi DEGERLENDJRME:

Damstay dava daireleri ile idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafmdan verilen
kararlarm dOzeltme yolu ile yeniden incelenebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasma devam edilen 3622 sayili Kanun ile
de§isik54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire
ve kurullarm kararm duzeltilmesi isteminde ileri surulen nedenlerle bagh olduklan belirtilmis

bulunmaktadir.

Dilekgede ileri surulen duzeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere
uymadigi anla§!fmistir.

KARAR SONUCU:

Agiklanan nedenlerle;

1. Karar duzeltme isteminin REDDJNE,
2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasma, 05/11/2019

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Dye Uye

Zumriit H. Nese Dog. Dr. GDrsel Fatih Mehmet Ali

ODEN SARI OZKAN ALK!§ ozgOr
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