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KARŞI TARAF (DAVALI)______________ : REKABET KURUMU BAŞKANLIĞI
Üniversiteler Mahallesi, 1597. Cadde No: 9 
Bilkent/ANKARA

VEKİLİ_____________________________ : AV. NAGEHAN ÖZSEYHAN (Aynı Yerde)

İSTEMİN ÖZETİ_____________________ : Davacı tarafından, Türkiye Futbol Federasyonu (TFF) ile
Krea İçerik Hizmetleri ve Prodüksiyon A.Ş. (Digitürk) arasında 21.05.2012 tarihinde imzalanan
2015-2016 ve 2016-2017 Futbol Sezonu Yayın Hakları Sözleşmesinin, "4054 sayılı Kanun’un 4. 
maddesi çerçevesinde incelenebileceğine, taraflar arasında akdedilen ek sözleşmeye Digitürk’ün 
sahip olduğu Paket A  yayın haklarının, özellikle canlı maç yayın haklarının, kısmen veya bir bütün 
olarak (alıcının tercihleri saklı kalmak kaydı ile) rakip teşebbüsler)e ve alternatif teknoloji ile yayın 
yapan teşebbüslere makul piyasa koşullarında alt lisanslama yoluyla devredilmesi ve paylaşılması 
koşulu ile 4054 sayılı Kanun'un 5. maddesi uyarınca bireysel muafiyet tanınmasına ve Türkiye Futbol 
Federasyonu ile Krea İçerik Hizmetleri ve Prodüksiyon A.Ş.’ye anılan Kanun'un 16. maddesi 
çerçevesinde para cezası verilmesine yer olmadığına” ilişkin 10.02.2016 tarihli ve 14-04/82-36 sayılı 
Rekabet Kurulu Kararının; iptali istemiyle açılan davada; dosyadaki bilgi ve belgeler ile mevzuatın 
birlikte değerlendirilmesi sonucunda; TFF'nin mal ve hizmet piyasalarında faaliyet göstermemiş olsa 
da bu piyasaları etkileyen teşebbüs niteliğinde olduğu hususu göz önünde bulundurulduğunda 4054 
sayılı Kanun’un 2. maddesi uyarınca Türkiye Futbol Federasyonu (TFF) ile Krea İçerik Hizmetleri ve 
Prodüksiyon A.Ş. (Digitürk) arasında 21.05.2012 tarihinde imzalanan 2015-2016 ve 2016-2017 Futbol 
Sezonu Yayın Hakları Sözleşmesinin; özellikle ödemeli televizyon yayıncılığı ve dijital platform 
işletmeciliği pazarları açısından futbol yayın haklarına sahip olmak yayıncıya çok önemli bir avantaj 
sağladığı, haklara sahip olmamak ise pazarda faaliyet göstermeyi veya piyasaya yeni giriş yapmayı 
oldukça zor hale getirdiği hususları birlikte değerlendirildiğinde, rekabet hukuku açısından bir pazarda 
münhasırlık yetkisi veren bir hakkın devrini içerdiği, söz konusu hakkın ödemeli televizyon yayıncılığı 
ve dijital platform hizmetleri pazarları için çok büyük ekonomik değer ve önem taşıması sebebiyle, 
rekabeti sınırlayıcı nitelik arzedebileceği ve Türkiye Futbol Federasyonu'nun merkezi pazarlama 
faaliyeti esnasındaki eylemleri bakımından 4054 sayılı Kanun hükümlerine tâbi olduğundan ve anılan : 
sözleşme 4054 sayılı Kanun’un 4. maddesi çerçevesinde incelenebileceğinden tesis edilen dava 
konusu Kurul kararında hukuka aykırılık bqlunmadtğı gerekçesiyle davanın reddine ilişkin olarak 
Ankara 15. İdare Mahkemesi’nce verilen 19/01/2017 gün ve E:2016/1671, K:2017/132 sayılı kararın; 
hukuka aykırı olduğu ileri sürülerek kaldırılması ve dava konusu işlemin iptaline karar verilmesi 
istenilmektedir.

SAVUNMANIN ÖZETİ________________ : Mahkeme kararında hukuka aykırılık bulunmadığı ileri
sürülerek, istinaf başvurusunun reddi gerektiği savunulmuştur.

TÜRK MİLLETİ ADINA

Karar veren Ankara Bölge İdare Mahkemesi 7. İdari Dava Dairesince, 2577 sayılı Yasanın 
değişik 45. maddesi uyannca dava dosyası incelenerek gereği görüşüldü :
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Ankara 15. İdare Mahkemesi’nce verilen 19/01/2017 gün ve E:2016/1671, K:2017/132 sayılı 
karar usul ve hukuka uygun olup kaldırılmasını gerektiren bir neden bulunmadığından istinaf 
başvurusunun reddine, yargılama giderlerinin başvuruda bulunan üzerinde bırakılmasına,^posta gideri 
avansından artan miktarın istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayılı Yasanın cieğişik 46. 
maddesi uyarınca kararın tebliğini izleyen günden itibaren 30 (otuz) gün içerisinde Danıştay'a temyiz 
yolu açık olmak üzere, 21/12/2017 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.
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