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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVALI) : REKABET KURUMU/ANKARA

VEKILI : AV. AYSE USLU CEVLEK - Ayni Adreste

KARSI TARAF (DAVACI) : iS'TANB.UL ANADOLU YAKASI ELEKTRIK DAGITIM ANONIM
SIRKETI

VEKILI - AV. SAHIN ARDIYOK - E-Tebligat

ISTEMIN OZETI : Davaci tarafindan, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkindaki

Kanunun 6. maddesini ihlal ettiinden bahisle ayni Kanunun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti
Sinirlayict Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmasi Halinde Verilecek
Para Cezalarina iliskin Yoénetmeligin 5. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi ve 2. fikrasi uyarinca
10.630.720,95-TL idari para cezasi ile cezalandiriimasina iliskin Rekabet Kurulunun 8/8/2018 tarih ve
18-27/461-224 sayili kararinin iptali istemiyle acilan davada; gerek dava dilek¢esinde, gerekse davaci sirket
hakkinda ydrutilen sorusturma sirasinda davaci tarafindan sunulan savunma dilekcesinde, Ayesas'in
serbest tuketicilerine ait borg ihbar bildirimlerinin Eedas ile Ayedas ve Ayesas arasinda yapilan Hizmet Alim
Sozlesmeleri kapsaminda Eedas tarafindan birakildiginin ifade edildigi, bu kapsamda davali idareye
génderilen ve “Enerjisa istanbul Anadolu Yakas! Elektrik Perakende Satis A.S. Satis Destek Hizmetleri
Sozlesmesi” basligini tasiyan s6zlesmenin Ayesas ile Eedas arasinda imzalandi§i, s6z konusu sdzlesmeye
(ve sonrasinda 1/1/2017 tarihinden itibaren gecerli olmak (zere belirlenen birim fiyatlarina) istinaden
yaptirilan isin karsiligi (ikinci Bildirim Birakma-Fatura Alti ihbar AG, Fatura Alti ihbar OG, Manuel ihbar AG,
Manuel ihbar OG, Odeme Bildirimi Birakma AG ve Odeme Bildirimi Birakma OG seklinde belirtilip)
dizenlenen hizmet miktari bildirim formlarinin 1/5/2016 tarihinden 31/12/2017 tarihi kapsayacak sekilde
tanzim edildigi, ancak davali idare tarafindan dosya ekinde bulunan belge 74'te yer alan e-postanin Ayedas
calisaninin bilgisayarindan elde edildigi ve e-postada yer alan “Borcu olan Tip3(Serbest Tiketici-ENERJISA
Miisterisi) miusterilerine ZN(Borgtan dolay! ihbar) siparisi ¢iktisinin yaninda birakilacak bildirimler
hazirlanarak operasyon merkezlerine kargolanmaya baslanmistir.” seklindeki ifadelerden, bildirimlerin
Ayedas Musteri Operasyon Merkezi'ne gonderildigi anlasildigindan, ilgili e-postanin bulundudu sirket,
e-posta alicilari ve e-posta icerigindeki ifadelerden Ayesas’a ait bor¢ ihbar bildirimlerinin Ayedas tarafindan
yapildigi anlasildigi belirtiimis ise de, rekabet ihlalinin olusmasinin temelinde, Ayesas'in bor¢ bildirim
belgelerinin rakip tesebbuslerin aksine lcret 6demeksizin alamayacaginin vurgulandigi, hal bdyle olunca,
taraflar arasinda akdedildigi iddia olunan s6zlesmeye istinaden bor¢ bildirimi birakma eyleminin Enerjisa
Enerji Dagitim Anonim Sirketi tarafindan sunulup sunulmadigdi, bu kapsamda hizmet bildirimi ve ikinci
bildirimin dagitim hizmeti kapsaminda aylara sari olarak tanzim olunan hak edis bedellerinin tedarik sirketi
tarafindan 6denip 6denmedigi, sayet bedel 6denmemis ise, bu nedenle stzlesmenin taraflari arasinda
olusan herhangi bir hukuki ihtilafin bulunup bulunmadi§i hususlari arastiriip bu hususlar ortaya
konulmaksizin yalnizca dosyada bulunan belge 74'te ifade edilenler dikkate alinarak islem tesisi yoluna
gidildigi anlasildii, Enerjisa istanbul Anadolu Yakasi Perakende Satis Anonim Sirketince yapilan ikili
anlasmalar sonucunda borg¢ bildirim belgelerinin davaci sirket tarafindan herhangi bir bedel 6denmeksizin
birakilip birakilmadidi hususunun sorusturmanin genisletiimesi suretiyle elde edilecek bilgi, belge ve deliller
Isiginda her tiarli stipheden uzak bir sekilde acikhia kavusturulmasi gerekirken, aktarilan bu usul
izlenmeyip yeterli inceleme yapilmaksizin eksik incelemeye dayall olarak tesis edilen kurul kararinin davaci
sirkete yonelik bu kisminda hukuka uyarlik bulunmadi§i sonucuna varildigi, diger yandan, Mahkemelerince
isbu kararinda belirtilen gerekcesi dogrultusunda, davaya konu sirecinin davali idarece yeniden
degerlendirilecegi ve buna goére islem tesis edilebileceginin de acik olduju gerekcesiyle dava konusu
islemin iptaline iliskin olarak Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 16/07/2020 tarih ve E:2019/660,
K:2020/1315 sayil kararin, hukuka aykiri oldugu ileri sirulerek istinaf basvurusunun kabuli ile anilan
kararin kaldiriimasi ve dava konusu islemin reddine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri strriilerek
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istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince 2577 sayili Yasanin degisik
45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek geregi gorisuldi :

Ankara 13. idare Mahkemesi'nce verilen 16/07/2020 tarih ve E:2019/660, K:2020/1315 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf basvurusunun kabuliinii gerektiren bir neden bulunmadigindan, davali
tarafin istinaf bagvurusunun reddine, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan taraf Gizerinde birakilmasina,
posta gideri avansindan artan miktarin istenilmesi halinde ilgili tarafa iadesine, 2577 sayili Yasanin degisik
46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Danistay ilgili Dairesine
temyiz yolu acik olmak lzere, 17/06/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ERGUN OZCAN YAHYA $AHiN TUGBA SURUCU
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