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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci) : KGseoglu Orman Urﬁhléri'

Elek.Ing.Taah. San. ve Tic.A.S.
Vekili- : Av.Hakan Oncel
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- Goztepe/ISTANBUL

Temyiz isteminde Bulunan (Davali) : Rekabet Kurumu
' Bilkent Plaza B-3 Blok-Bilkent/ANKARA

Vekili : Av.Nagehan Ozseyhan

istemin Ozeti : Damigtay Oniiglincli  Dairesinin
28.2.2006 ginli, E:2005/5220, K:2006/1201 sayi karannin temyizen incelenerek bozuimasi
taraflar tarafindan isteniimektedir.

. Rekabet Kurulu'nun Savunmasinin Ozeti : Davacinin temyiz dilekgesinde &ne

surilen nedenlerin, kararin redde iligkin kisminin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigi

belitilerek davacinin temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Davacimn_Savunmasinin Ozeti : Savunma verilmemigtir.
Danigtay Tetkik Hakimi Tuncay Diindar'in Disglincesi ;. Temyiz istemlerinin

reddi ile Daire kararinin onanmasi gerekiigi distiniimektedir. .
: Danigtay dava dairelerince
verilen kararlann temyizen incelenerek bozulabilmesi igin, 2577.sayil Idari Yargilama Usuli

Kanununun 49. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.

Danigtay Savcis: M.Engin Cakmak'in Dislincesi

Temyiz dilekgelerinde éne suriilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden
higbirisine uymadigindan, taraflar isteminin reddi ile temyiz edilen Danistay Oniigiincii
Dairesince verilen kararin onanmasinin uygun olacag digiiniimektedir.

" TURK MILLETI ADINA

H\ﬁkﬁm veren Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunca geregi gorigtldi:

Dava, davaci girkete para cezas! verilmesi hakkindaki Rekabet Kurulu'nun 25.2.2003
tarih ve 03-12/135-63 sayili kararinin, davaci sirkete iligkin kismu ile para cezasinin tahsiline
ybnelik olarak tesis edilen 3.6.2004 tarih ve B.50.0.REK.0.03.01.00/366 sayil iglemin iptali
istemiyle agiimigtir.

Danigtay Onugincl Dairesi 28.2.2006 ginla, E:2005/5220, K:2006/1201 sayih
karariyla, davanin, davaci sirkete para cezas: verilmesine iligkin Rekabet Kurulu kararinin
davaciya yénelik k|§m| ile para cezasinin tahsili amaciyla tesis edilen 3.6.2004 tarih ve
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B.50.0.REK.0.03.01.00/366 sayili iglemin iptali istemiyle agildi§i ancak, s6zii edilen 3.6.2004
tarihli iglemin, davaci sirket digindaki sekiz sirkete uygulanan para cezasinin tahsiline yonelik
-oldugu anlagiidigindan, davacinin anllén islem nedeﬁiyle ihlal edilen bir menfaati ve bu kisma
iligkin olarak dava agma ehliyetinin bulunmadigi; davanin, Rekabet Kurulu karannin davaci
girkete iligkin kisminin iptali istemi hakkinda ise, sorugturmayi yiiriiten Kurul ayesinin,
sorugturma raporunun ve bu rapora kars: verilen savunmayla ilgili olarak hazirlanan ek yazih
gérigiin olugturulmasi asamasinda bulunmak, raporu ve ek gbrugli imzalamak suretiyle
gortgiini 6nceden olugturdugu ve agikladigs dikkate alindiginda, ayni lyenin sorugturma
raporunun ve savunmanin objektif bir gekilde tartigilip degeriendirilmesinin gerekli oldugu nihai
kararin verilecegi toplantiya katilip oy kullanmasinin tarafsizlik ilkesine aykin oldugu sonucuna
ulagiidi§r gerekgesiyle, 3.6.2004 tarih ve B.50.0.REK.0.03.01.00/366 sayili iglem bakimindan
davanin, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-b maddesi uyarinca ehliyet
yoninden reddine, Rekabet Kurulu karannin davaci sirkete iligkin kisminin iptaline karar
vermigtir.

Davaci, dava konusu bireyse! iglemin yazim hatas! sonucu dava dilekgesine hatah
yazildigindan kararin ehliyet ret ile ilgili kismini; daval idare ise Rekabet Kurulu karannin
mevzuata dygun oldugunu belirterek kararin iptale iligkin kismini tem)\'iz etmekte ve
bozulmasini istemektedirler. ' ’ .

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danigtay Oniigiincii Dairesince
verilen karann usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekgede ileri suriilen temyiz nedenlerinin
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigi anlasildigindan, taraflarin temyiz
istemlerinin reddine, Danigtay ‘Onﬁgﬁncﬁ Dairesinin 28.2.2006 ginlli, E:2005/5220,
K:2006/1201 sayil kararinin ONANMASINA, 31.5.2007 giinii oybirligi ile karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu.

Danigtay Bagkanvekili 2. Daire Bagkani 11. Daire Bagkan V

Sinan Yorikoglu Mustafa Birden , Selguk Hondu
8. Daire Bagkani 5. Daire Bagkani 12. Daire Bagkan
Gling6r Demirkan Turan Falcioglu Yiicel Irmak
I 4
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10. Daire Baskani
Mehmet Unliigay

12. Daire Uyesi
Kenan Atasoy

11. Daire Uyesi
Belma Késebalaban

6. Daire Uyesi
Levent Artuk

5. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

5. Daire Uyesi
Hayrettin Kadioglu

12. Daire Uyesi
Erkan Cantekin

K/G-15.6.2007

6. Daire Bagkan V.
Nazl Koger

11. Daire Uyesi
Ahmet Hamdi Unli

5. Daire Uyesi
Salih Er

6. Daire Uyesi

Habibe Unal

2. Daire Uyesi
Ayla Giineng

10. Daire Uyesi
Niket Yoklamaciogiu

10. Daire Uyesi
Ibrahim Berberogiu

2. Daire Uyesi
Kamuran Erbuga

11. Daire Uyesi
Izge Nazliogiu

8. Daire Uyesi
Yeniay Kaya

2. Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

6. Daire Uyasi
Zeynep Yilmaz

8. Daire Uyesi
Atil Uzelgiin

12. Daire Uyesi
Muzaffer Dilek

10. Daire Uyesi
Tiilin Ozdamir
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