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REKABET KURUMU !
Tarih: 23.07.2013
Sayı : 4512

T.C.
ANKARA

2. İDARE MAHKEMESI
ESAS NO : 20 i3/957

YÜRÜTMENİN DURDURULMASıNI.
iSTEYEN (DAVACı) : MARDİN ÇtMENTO SANAYİİ VE TİC. A.ş.
VEKİLi : AV. ŞAHİN ARDlYOK

Çamlıca Köşkü Francalası Sok. No:28 Amavutköy
BeşiktaşlİSTANBUL

KARSI TARAF (DAVALI)
VEKİLİ

: REKABETKURUMU /ANKARA
: AV. MEHMET ÖZDEN- aynı yerde

İSTEMİN ÖZETİ : Davacı şirket tarafından, 4054 sayılı Kanun'un
16.maddesi ile Rekabeti Sınırlayıcı Anlaşma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim
Durumun Kötüye Kullanılması Halinde Verilecek Para Cezalarına ılişkin Yönetmeliğin
5.maddesinin birinci fıkrasının (a) bendi ve ikinci fıkrası hükümleri uyarınca 2011 mali yılı
sonunda oluşan ve Kurul tarafından belirlenen yıllık gayri safi gelirlerinin takdiren %2
oranında olmak üzere 2.502.165,95 TL idari para cezası ile cezalandınlmasına ilişkin
06/0412012 günlü, 12-17/499-140 sayılı Rekabet Kurulu kararının iptali ve yürütmenin
durdurulması istenilmektedir. •

SAVUNMA ÖZETİ : Davalt idarece, yürütmenin durdurulması için aranan
koşullann oluşmadığı ileri sürülerek istemin reddi gerektiği savunulmaktadır.

TÜRK MİLLETİ ADıNA

Karar veren Ankara 2~ıdare Mahkemesi'nce işin gereği görüşüldü:

2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fıkrasında idari
mahkemelerin, idari işlemin uygulanması halinde telafisi güç veya imkansız zararların
doğması ve idari işlemin açıkça hukuka aykın olması şartlarının birlikte gerçekleşmesi
duru!TIunda, gerekçe göstererek yürütmenin durdurulmasına karar. verebilecekleri hükme
bağlanmıştır.

Dosyanın incelenmesinden, olayda yukanda anılan kanun hükmünde öngÖrülen
şartların gerçekleşmediği anlaşıldığından, yürütmenin durdurulması isteminin reddine,
tebligatın tamamlanmasına, kararın tebliğinden itibaren 7 gün içerisinde Ankara Bölge idare
Mahkemesi'ne itiraz yolu açık olmak üzere 05/07/2013 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.

Başkan
ABDURRAHMAN BEŞER
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Üye
MİRHAN SARIİBRAHİM
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