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KARARIN DUZELTJLMESJNJ

JSTEYEN (DAVACI)
VEKILi

: Ucar Otomotiv^Turizm Sanayi ve Ticaret A.S.

_: Av. Muhittin D06RUCU
Egitim Mah., Poyraz Sok., No:28, Sadikoglu Is. Merkezi 3,
K:2, D:16 Hasanpasa-Kadikoy / ISTANBUL

; Rekabet Kurumu Baskanhgi

Universiteler Man., 1597Cadde, No:9

Biikent - Cankaya / ANKARA

; Av. Meltem TURKOGLU - Ayni adreste

KAR§I TARAF (DAVALI)

VEKiLi

ISTEMiN KONUSU : Ankara 18. Idare Mahkemesi'nin 23/12/2015 tarih ve
E:2014/1881, K:2015/1675 sayili karannin onanmasma dair Damstay OnucGncu Dairesi'nin
19/04/2017 tarih ve E:2016/1693, K:2017/1092 sayili karannin; 2577 sayili Idari Yargilama
UsutD Kanunu'nun Gegici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam ediien 3622 sayili Kanun
ile de§isjk 54. maddesi uyannca duzeltilmesi istenilmektedir.

KARAR DUZELTME TALEP EDENJN JDDJALARI : Temyiz a§amasinda belirttigi iddialann
degerlendirilmedigi, bayiler arastnda rekabeti bozan bir anla§ma bulundugunun sabit olmadigi,
satislarda fiyat birlikteiigi bulunmadi§i, Kurul kararmda esas alman belgelerin ispat gucunun
bulunmadigi, Kurul karannin delillerin degerlendirilmesi yonunden hukuka uygunlugunun
incelenmedigi, ceza miktannin arac sati§min yaninda diger gelir kalemlerinin de dahil oldugu
topiam gelir miktarina gbre belirlenmesinin hataii' oldugu ileri surulerek Danistey Onucuncu
Dairesince verilen kararm duzeltilmesi istenilmektedir.

KAR§I TARAFIN SAVUNMASI : Duzeltilmesi istenen karann usul ve yasaya uygun oldugu,
ileri sGrulen nedenlerin 2577 sayili Idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 54,-_maddesineuymadigi,

bu nedenle istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.
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PAN15TAY TETKJK HAKiMJ ABDULLAH ATAY'IN DU$UNCESJ :'!Karar dOzejtmejsteminin
reddi gerektigi du§unulmektedir. ' - *"• 4i~$
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TORKMiLLETiADINA

Karar veren Damstey Onucuncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan

dinlendikten vedosyadaki belgeler incelendikten sonra gere§i gorusuldu:
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HUKUKl DEGERLENDlRME:
Dani§tay dava daireleri iie idari veya vergi dava daireleri kurullan tarafindan verilen

kararlann duzeltme yolu ile yeniden inceienebilmelerini gerektiren nedenler, 2577 sayili
Kanun'un Gecici 8. maddesi uyannca uygulanmasina devam ediien 3622 sayili Kanun ile
degisjk 54. maddesinin 1. fikrasinda gosterilmis, ayni maddenin 2. fikrasinda ise, anilan daire
ve kurullann karann duzeltilmesi isteminde ileri sQrulen nedenlerle bagli olduklari belirtilmis.

bulunmaktadir.

Dilekcede ileri surulen duzeltme nedenlerinin anilan maddede sayilan nedenlere

uymadigi anlasilmistir.

KARARSONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Karar duzeltme isteminin REDDJNE,
2. Karar duzeltme giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina, 05/11/2019

tarihinde oybirli§iyle karar verildi.

Balkan Vekili Uye Uye Uye Uye

Zumrut H. Ne§e Doc. Dr. Gurse! Fatih Mehmet Ali

ODEN SARI OZKAN ALKI§ OZGUR
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