
*/
T.C. - — — _

ANKARA | REKABET KURUMU
2. IDARE MAHKEMESi Tarih: 06.01.2017

: Sayi : 136

ESAS NO: 2016/3308

YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYENLER (DAVACI) : 1- OZ-SA GIDA PAZARLAMA PETROL VE
PETROL URN.TURIZM SAN.TiC.LTD.$TL
2- N-PET PETROL URUNLERi PAZ NAK SAN
TIC VE DAG LTD $TI

3- AGPA§ PETROL OrONLERI PAZ SAN TIC
VE DAG A$

VEKILi : AV. YAHYA MURAT KURT
£ankayaMah. tstiklal Cad. Hocaoglu Ish. 3/9
Merkez/MERSIN

KARgl TARAF (DAVALI) : REKABET KURUMU BA?KANLIGI / ANKARA
ISTEMIN OZETI : Davacilar tarafindan; 12.04.2014 tarih ve
14-06-/109-48 sayili Rekabet Kurulu karannin gereginin yerine getirilip getirilmediginin
tespitine ydnelik yapilan inceleme uzerine, davali idarece tesis edilen, Saadettin GUI ile
Agpas Petrol Urunleri Paz. San. Tic. Ve Dag. A.$.,-N-Petrol Oriin Paz. Nak. San. Ve Tic
Dag. Ltd. $ti. Ve Oz-Sa Gida Pazar. Petrol ve Petrol Urunleri Tur. San. Ve Tic. Ltd. $ti.
arasinda muhtelif sozlesmelerle kurulan dikey anlasmanm 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara
Iliskin Grup Muafiyeti Teblig Kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagma, bahse
konu anlasmanm 4054 sayili Kanun'un 5.maddesi kapsaminda bireysel muafiyetten
yararlanamayacagma ve 4054 sayil-i Kanun'un 9.maddesinin 3.fikrasi uyannca gerekceli
karannm tebliginden itibaren 30 gun icindcaralanndaki dikey iliskiyi sonlandirmalanna dair
20.04.2016 tarihli ve 16-4/206-90 sayili karann, hukuka aykin oldugundan bahisle
yuriitmesinin durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

SAVUNiMA OZETI : Davali idare tarafindan, inceleme konusu dikey
anlasmanm 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagi,
anlasmanm Kurulun yeni yaklasimi dogrultusunda 10 yila kadar bireysel muafiyetten
yararlanacagi, bu siirenin 09.11.2015 tarihinde sona erdigi, siirenin sona ermesinden sonra
tesis edilen dava konusu i§lemin usul ve yasaya uygun oldugu ileri suriilerek istemin reddi
gerektigi savunulmaktadir.

TURK MiLLETI ADINA

Karar veren Ankara 2. idare Mahkemesi'nce isingeregi gorusiildu:

2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda idari
mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi guc veya imkansiz zararlann
dogmasi ve idari islemin acikca hukuka aykin olmasi sartlannin birlikte ger9eklesmesi
durumunda, gerekce gostererek yiiriitmenin durdurulmasina karar verebilecekleri htikme
baglanmistir.
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Dosyanm incelenmesinden, olayda yukanda anilan kanun hukmunde ongoriilen
sartlann ger9eklesmedigi anlasildigindan, yiiriitmenin durdurulmasi isteminin reddine,
tebligatin tamamlanmasma, kararin tebliginden itibaren 7 giin i9erisinde Ankara Bolge idare
Mahkemesi'ne itiraz yolu a9ik olmak iizere, 29/11/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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