T.C. R

ANKARA i
14. IDARE MAHKEMESI REKABET KURUMU |
ESASNO  :2015/2929 . Tarih: 28.12.2016
KARAR NO : 2016/4984 , . San 7451 :

L J
DAVACI ' : {s Man Matbaa .Dt'jm'iscn Kagt insaat Egitim Reklam Sanayi ve Tic. Ltd.
Sti.

VEKILI : Av. Nuray Sergiil 0ZGUL

Konaklar Mah. Bahar Sok. No:2/5 K:1 4.Levent Besiktag/ISTANBUL

DAVALI : Rekabet Kurumu - ANKARA

VEKILI : Av. Nagehan OZSEYHAN - Ayni adreste

MUDAHILLER : 1- Halkali Kagit Karton San. ve Tic. A.S. (Davali)

VEKILI : Av. Mehmet Haluk ARI
Atatiirk Mah.Turgut Ozal Bulvari Gardenya Plaza 42 B OfisKat:7 -
Atasehir/ISTANBUL

2- Kahramanmarag Kagit Sanayi A.S. (Davah)

VEKILI : Av. Mehmet Haluk ARI
Atatiirk Mah. Turgut Ozal Bulvan Gardenya Plaza 42 B OfisKat:7 -
Atagehir/ISTANBUL

MUDAHIL : 3- Dogal Kagit Hammad. San. ve Tic. A.$ (Daval)

VEKILI : Av. Ismail Hakki BAYKAL

Besim Yildiz - Isinail Hakki Baykal Avukatlik Ortakhg Merkez Mah
Koca Mansur Sok izmir Apt. No:151/4 Sisli/iISTANBUL

MUDAHIL : 4- Dénkasan Dongtiiriiten Atk Kagit Sanayi ve Tic. A.S. (Davali)
VEKILI : Av. flker CENGIZ
Prof. Dr. Bulent Tarcan Cad. Pak ismerkezi No: § 34349
Beyoglu/ISTANBUL
MUDAHIL : 5- Modern Karton Sanayi Tic. A.§ (Davali)
VEKILI : Av. Goneng GURKAYNAK

Y ildiz Mah. Citlembik Sok. No: 12 - Begiktas/ISTANBUL

DAVANIN OZETI : Atk kagit geri doniisimi alaninda faaliyet gosteren tesebbislerin, atik
kaft ihrag etmek isteyen tesebbiislere ihracat igin gerekli belgenin verilinesine ydnelik olarak birlikte
hareket etmek suretiyle 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal
ettikleri iddiasiyla yapilan basvuru iizerine, hakkinda sorusturma yapilan yedi tegebbiisiin, atik kagst
ihrag etmek isteyen tesebbiislere ihracat igin gerekli belgenin verilmesine ydnelik olarak birlikte
hareket etmek suretiyle 4054 sayil1 Kanunurr 4. maddesini ihlal ettikleri, s6z konusu uygulamaya 4054
sayth Kanunun 5. maddesi cergevesinde objektif kriterler belirlenmesi kaydiyla Haziran 2011
tarihinden itibaren 3 yil siireyle bireysel muafiyet tamnmasi, bahse konu objektif kriterlerin
belirlenmesi konusunda Baskanligin goreviendirilmesi yoniinde verilen Rekabet Kurulu'nun
08.07.2013 tarihli ve 13-42/538-238 sayih karannin; her tirlii kagit mamuli ve ambalaj konusunda
faaliyet gosteren bir sirket olmalari sebebiyle Kurul karannmn kendi menfaatlerini de yakindan

>, 116

UYAP Bilisim Sistemindc yer alan bu dokfimans hup://vatandas.uyap.gov.ir adresinden eVSB6xt - 9Guif/j - VASKN3I - JYBZvB= kodu ile erigebilirsiniz.




T.C.
ANKARA
14. IDARE MAHKEMESI
ESASNO  :2015/2929
KARAR NO :2016/4984

ilgilendirdigi, bireysel muafiyet sartlannin neler oldugunun Kurul kararinda actk¢a belirtilmedigi,
sorusturmaya muhatap tesebbiislerin Kanunun 4. maddesine acikca aykinlik olusturan ve 5.
maddedeki sartlari tam olarak karsilamadif) agik olan eylem ve islemlerine bireysel muafiyet
verilmesinin hukuka aykiri oldugu iddialanyla iptali istenilmektedir. -

SAVUNMANIN OZETI: Davacinin dava agma ehliyetinin olmadig, davanin siiresinde agilmadig,
dava konusu edilen Kurul karannda usul ve esas yoniinden hukuka aykinlik bulunmadig ileri
stiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHILLERIN

SAVUNMALARININ OZETi: Dava konusu kararin hukuka uygun oldugu ileri siirillerek davanin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 14. Idare Mahkemesi'nce, davanin ehiiyet yoniinden reddine iliskin
Mahkememizin 04.04.2014 tarihli ve E:2014/135, K:2014/373 sayih kararinin, sorusturma konusu
piyasada faaliyet gésteren bir sirket olarak dava konusu Rekabet Kurulu kararinin muhtemel iktisadi
sonuglanndan etkilenmesinin miimkiin oldufunun ve bu nedenle davaci sirketin s6z konusu Kurul
karari ile menfaat ilgisinin bulundugunun kabulii’ gerektigi gerekgesiyle Damistay 13. Dairesi'nin
02.10.2014 tarihli ve E:2014/3381, K:2014/3071 sayili karar1 ile bozulmasi {izerine bozma kararina
uyularak dava dosyas: yeniden incelenmek suretiyle isin geregi gorusildii:

Dava; atik kagit geri donilgiimii alaninda faaliyet gosteren tesebbuslerin, atik kagt ihrag etmek
isteyen tesebbiislere ihracat igin gerekli belgenin verilmesine ydnelik olarak birlikte hareket etmek
suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal ettikleri iddiasiyla
yapilan basvuru iizerine, hakkinda sorusturma yapilan yedi tesebbisiin, atik kagit ihrac etmek isteyen
tesebbiislere ihracat icin gerekli belgenin verilmesine yonelik olarak birlikte hareket etmek suretiyle
4054 sayih Kanunun 4. maddesini ihlal ettikleri, s6z konusu uygulamaya 4054 sayilh Kanunun 5.
maddesi cercevesinde objektif kriterler belirlenmesi kaydiyla Haziran 2011 tarihinden itibaren 3 yil
siireyle bireysel muafiyet tammmasi, bahse konu objektif kriterlerin belirlenmesi konusunda
Baskanhgin gorevlendirilmesi  ySniinde verilen Rekabet Kurulu'nun 08.07.2013 tarth ve
13-42/538-238 sayils kararimin iptali istemiyle agilmmgtir.

4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun "Rekabeti Sinirlayict Anlagma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar" baghkli 4. maddesinde; "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitiama amacim tasiyan veya bu
etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler aras anlagmalar, uyumlu eylemler ve
tesebbiis birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykiri ve yasaktir.

Bu haller, 6zellikle sunlardir:

a) Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatinin, fiyat: olusturan maliyet, kar gibi unsurlar iie
her tiirlii alim yahut satim sartlarinin tesbit edilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalarimin. béliistilmesi ile her tlrld piyasa kaynaklannm veya
unsurlarinin paylasiimasi va da kontroli,

c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktaninm kontrolii veya bunlarin piyasa disinda
belirlenmesi,

d) Rakip tesebbiislerin faaliyetlerinin zorlagtirimasi, kisitlanmasi veya piyasada faaliyet
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gosteren tesebbiislerin boykot ya da diger davranisldrla piyasa digina ¢ikartilmas: yahut piyasaya yeni
gireceklerin engellenmesi,

e) Miinhasir bayilik hari¢ olmak iizere, esit hak, yiikiimliiliik ve edimler i¢in esit durumdaki
kigilere farkh sartlarin uygulanmas:,

f) Anlagmanm niteligi veya ticari teamiillere aykin olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte diger
mal veya hizmetin satin almmmasinin zorunlu kilinmas1 veya araci tesebbiis durumundaki ahcilann
talep ettigi bir malin ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de ahc tarafindan teshiri sartina
baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzma iligkin sartlarin ilen striilmesi,

Bir anlagmanin varliginm ispatlanamadig) durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin veya arz
ve talep dengesinin ya da tesebbuslerin faaliyet b&igelerinin, rekabetin engellendigi, bozuldugu veya
kisitlandify piyasalardakine benzerlik goéstermesi, tesebbiislerin uyumlu eylem iginde olduklarina
karine tegkil eder. ,

Ekonomik ve rasyonel gerceklere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumlu eylemde
bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir.” hitkmii bulunmaktadir.

Aym Kanunun "Muafiyet" baghkh S. maddesinde; "Kurul, agagida belirtilen sartlann
tamaminin varhig halinde (...)(1),tesebbiisler arasi anlasma, uyumlu eylem ve tesebbiis birliklen
kararlannm 4 {incii madde hiikiimlerinin uygulanmasmdan muaf tutulmasina karar verebilir:

a) Mallann iiretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasmda yeni gelisme ve iyilegmelerin ya
da ekonomik veya teknik geligmenin saglanmas,

b) Tiiketicinin bundan yarar saglamas,

c) ilgili piyasanin 6nemli bir béliimiinde rekabetin ortadan kalkmamast,

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarin elde edilmesi i¢in zorunlu olandan fazla
smirlaninamasi.

Muafiyet belirli bir siire igin verilebilecegi gibi, muafiyetin verilmesi belirli sartlarin ve/veya
belirli yikiimliiliiklerin yerine getirilmesine baglanabilir. Muafiyet kararlan anlasmanin ya da uyumlu
eylemin yapildig1 veya tegebbiis birligi kararmin ahndig yahut bir kosula baglanmigsa kosulun yerine
getirildigi tarihten itibaren gegerlidir.

Kurul, birinci fikrada gdsterilen sartlarm gerceklesmesi halinde, belirli konulardaki anlagma

Q»’ tiirlerine bir grup olarak muafiyet tanmmasmi saglayan ve bunlarm sartlanm gosteren tebligler
¢ikarabilir." hikmii yer almaktadir.

Yine aym Kanun'un "Menfi Tespit" bashkh 8. maddesinde ise; "jigili tegebbiis veya tesebbiis
birliklerinin bagvurusu iizerine Kurul, elinde bulunan bilgiler gercevesinde bir anlaginanin, karann,
eylemin veya birlesine ve devralmanin bu Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddelerine aykin olmadigm
gosteren bir menfi tespit belgesi verebilir.

Kurul, bu belgenin diizenlenmesinden sonra 13 iinci maddedeki sartlar gercevesinde
goriisinden her zaman dénebilir. Ancak bu durumda taraflara Kurulun goriig degistirmesine kadar
gegen siire igin cezai miieyyide uygulanmaz." hikmiine yer verilmistir.

4054 sayih Kanun'un muafiyet kosullanm diizenleyen 5. maddesinde, iki olumlu iki olumsuz
kosul sayilarak muafiyet taminacak anlagmalarin bu dért kosulu birden saglamasi gerektigi hilkme
baglanmistir. Buna gore, rekabeti siirlayici nitelik tagiyan bir anlagma yapan veya uyumlu eyleme
girigen tesebbiislerin ya da bu nitelikte bir karar alan tesebbiis birliginin, Rekabet Kurulu'na basvurusu
iizerine yapilan incelemede yukarida sayilan sartlarin varhg tespit olundugu takdirde, ilgili tesebbs
veya tesebbiis birlikleri i¢in gegerli olmak iizere, s6z konusu anlagma, karar veya uyumlu eylemler
i¢in muafiyet taminabilecegi agiktir. .

06.06.2006 tarihli ve 26190 sayih Resini Gazete’de yayimlanan Thracat Yonetmeligi'nin 4.
maddesinde "kayda bagh ihracat"m; "giimriik beyannamesinin, ihracattan once lhracatg1 Birlikleri
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Genel Sekreterligince kayda alindigy ihracat seKlini" ifade ettii kurala baglanmis olup, aym
Yonetmeligin 7. maddesinde; ihracati kayda bagh mallann Ekonomi Bakanh@ tarafindan
yayimlanacak Teblig ile belirlenecegi kural altina alininistir.

Bu kapsamda, 06.06.2006 tarihli ve 26190 sayil: Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirliige
giren "ihracat: 2006/7 sayih ihraci Kayda Bagh Mallara iliskin Teblig" ekinde, ihracati kayda bagh
mallarin siralandigt ve bu mallann ihracimin lhracat Yonetineligi'nin 7. maddesi gergevesinde
gergeklestirilecegi gorillmektedir.

21.04.2011 tarihli ve 27912 sayil: Resmi Gazete'de yayimlanan "ihract Kayda Bagh Mallara
iliskin [hracat 2006/7 sayih Tebligde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (ihracat 2011/6)" ile atik
kagt ihracatinin da kayda baglandig) gorulmektedir.

2011/6 sayil; Teblig 6ncesinde, toplama firmalan elde ettikleri atik kagitlan, ya yurtigindek:
geri doniigim firmalarina satmakta ya da ihra¢ edebilmekte oldugu, benzer sekilde geri doniistim
firmalanmin da atik kagidi yurtigindeki toplama firmalanndan tedarik edebilecekler: gibr ithal
edebilme olanagina da sahip olduklan, ancak 201l yih Nisan aymda yaymmlanan Teblig'in
uygulanmaya baslandig Haziran 2011 sonrasinda atik kagidin ihracatinin birtakim sartlara baglandig
analsiimaktadir. '

Ekonomi Bakanlifi'min 17.06.2011 tarihli ve 120004482 sayih hizmete 6zel yazisiyla kayt
uygulamasma, 20.06.2011 tarihinden itibaren bu konuda yetkilendirilen Istanbul Maden ve Metaller
fhracatq: Birlikleri Genel Sekreterligi tarafindan baglanacag tim ihracatg1 birlikleri genel
sekreterliklerine duyuruldugu, Tirkiye ihracat¢ilar Meclisi’nin 17.08.2012 tarihli ve 6500 sayih karan
ile "atik kagit ihracati yapmak tizere ad: gegen Birlige bagvuran firmalardan,

- Ihracat baglantisim gosteren sézlesmenin bir 6meginin,

-Ihracatgimin bagvurusu iizerine, ihra¢ edilecegi beyan edilen iriiniin Ekonomi Bakanligi’na
bagh bolge midiirliikleri nezdinde gorev yapan iirin denetmenlerince n inceleme seklinde, ihrag
edilecegi beyan edilen atik kagidin GTiP'i, cinsi ve muhteviyat,, miktan, degeri ve ithalatg iilke
bilgilermin alinmas: suretiyle yerinde tespit edilerek hazirlanan tutanagin,

-Bu maddeleri girdi olarak kullanan sanayiciler tarafindan bu maddelere ihtiyaci olmadigimi
veya firetimlerinde kullaniimayacak evsafta oldugunu belirten en az i{i¢ adet firmadan temin edilen
yazinin" talep edilmesine karar venldigi gorilmektedir.

Dava dosyasimin incelenmesinden; atk kagit geri doniisimi alaninda faaliyet gosteren
tesebbiislerin, atik ka@it ihra¢ etmek isteyen tesebbiislere ihracat igin gerekli belgenin verilmesine
yonelik olarak birlikte hareket ctmek suretiyle 4054 sayily Rekabetin Koruninas: Hakkinda Kanunun
4. maddesini ihlal ettikleri iddiasiyla yapilan bagvuru iizerine, Rekabet Kurulu'nun 08.07.2013 tarihli
ve 13-42/538-238 sayih karan ile; hakkmda sorusturma yapilan yedi tesebbiisiin, atik kagit ihrag
etmek isteyen tesebbiislere ihracat igin gerekli belgenin verilmesine yonelik olarak birlikte hareket
etmek suretiyle 4054 sayih Kanunun 4. maddesini ihlal ettiklerine, s6z konusu uygulamaya 4054
sayth Kanunun 5. maddesi ¢ergevesinde objektif kriterler belirlenmesi kaydiyla Haziran 2011
tarihinden itibaren 3 yil siireyle bireysel muafiyet taminmasina, bahse konu objektif kriterlerin
belirlenmesi konusunda Bagkanhgin gorevlendirilmesine karar verilmesi iizerine bakilan davanmn
agildig anlagiimaktadir.

Olayda, atik kapit geri doniisiimii alaninda faaliyet gosteren tesebbiislerin, atik kagit ihrag
etmek isteyen tegebbiislere ihracat i¢in gerekli belgenin verilmesine yénelik birlikte hareket etmek
suretiyle 4054 say:li Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal edip etmediklerinin
tespiti amaciyla yapilan sorusturma sonucunda dizenlenen sorusturma raporunda, atk kagit geri
ddniisiimil alaninda faaliyet gésteren yedi firmanmin, atik ka@it ihrag etmek isteyen tesebbiislere ihracat
i¢in gerekli belgenin verilmesine yonelik birlikte hareket etmek suretiyle rekabeti bozucu davranista
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bulundugundan bahisle 4054 sayil) Rekabetin Korunmas) Hakkinda Kanunun 4. maddesini ihlal ettigi
sonucuna varinmstir.

Bakilan davada, dava konusu kararda "sdz konusu yedi firmamin atik kagit ihrag etmek isteyen
tesebbislere ihracat igin ihtiyag duyduklan yazinin verilmesi konusunda birlikte hareket etmelerinin
ekonomik fayda yaratabilecek nitelikte oldugu, kagit sektéri bakimindan atk kagitin en 6nemli
hammadde oldugu, bu nedenle hammaddeye siirekli bir erisim saglanmasi bakimindan atik kagidin
devaml temininin 6nem tasidif, tesebbiisler tarafindan ihracat onay yazisi verilmesi konusunda
birlikte hareket edilmesi neticesinde séz konusu tegebbiislerin iretimlerinde 6nemli bir hammadde
olan atik kagidin arzinda sireklilik saglanabilecegi, béylelikle mamul kagit tiretiminde de sireklilik
" saglanacagi ve tegebbiislerin hammadde sikintist ¢ekmemesi nedeniyle iretim maliyetlerinin
artmamasinin miimkiin olabilecegi, anlasma neticesinde kagit ireticilerinin elde ettikleri maliyet
avantajlanmin tiiketicilere yansitilmasi halinde tiiketicilerin de bu durumdan fayda saglayabilecegi, bu
sayede Ekonomi Bakanlhginca diizenlenen Teblig ile hedeflenen amaglarin gerceklestiriimesine de
katkida bulunulmus olacag, diger yandan anlagmanin yalmzca ihracata iliskin oldugu ve ihracatin
toplam attk kagit pazan igindeki oraninin disik kaldigy dikkate alindiginda, pazarm Gnemli bir
kisminda rekabetin kisitlanmadig), bununla birlikte, anlagmanin kisa bir siire stirdiirilmils olmasmnin
da rekabetin gereginden fazla kisitlanmadigmna isaret ettigi" seklindeki degerlendirmelere yer verildigi
ve yapilan degerlendirmeler dikkate alinarak anlagmanin belirlenecek objektif kriterler ¢ergevesinde
4054 sayil; Kanun’un 5. inaddesinde sayilan kosullan tagidigs kanaatine ulagildig1 gérilmektedr.

Uyusmazhkta, 4054 sayih Kanun'un 5, maddesine gore, muafiyet taninabilmesi igin,
mallarin dretim veya dafitims ile hizmetlerin sunulmasinda yeni geligme ve iyilesmelerin ya da
ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi, tiiketicinin bundan yarar saglamas:, iigili piyasanin
onemli bir béliimiinde rekabetin ortadan kalkmamas: ve rekabetin anilan amaglann elde edilmess i¢in
zorunlu olanlardan fazla sitmrlanmamas: kosullaninmn birlikte mevcut olmas: gerektigi, dava konusu
Kurul kararina esas alinan uygulama sonucunda, tesebbisler tarafindan ihracat onay yazisi verilmesi
konusunda birlikte hareket edilimesiyle séz konusu tesebbiislerin iiretimlerinde 6nemli bir hammadde
olan atik kagidin arzinda siireklilik saglanabilecegi, boylelikle mamul kagst tiretiminde de sireklilik
saglanacag, anlasma neticesinde kagit treticilerinin elde ettikleri maliyet avantajlanmn tiketicilere
yansitilmas1 halinde tiiketicilerin de bu durumdan fayda saglayabilecegi, aynca atik kagit arzinin
kontrolii amaciyla birlikte hareket eden tesebbiislerin s6z konusu eylemleriyle elde ettikleri maliyet
avantajini mamu! fiyatlanna yansitip yansitayacaklan hususundaki belirsizligin de Bagkanlik
tarafindan belirlenen objektif kriterlerle giderilebilecegi, Ekonomi Bakanhigr'mn 17.08.2012 tarihli
yazisindaki "iilkemizde endiistriyel odun arzinm talebi karsilamakta yetersiz kaldify goz Oniinde
bulunduruldugunda, kagit sanayisinde endiistriyel oduna ikame girdi olarak kullanilan atk kagidin
ihrag edilmesinin, kagit ireticilerinin girdi temininde sorun yasamalarina sebep oldugu, ilkemiz
ekonomisinin en nemli sorunlan arasinda yer alan dig ticaret cari agiklarmi azaltmada 6nemli
faktérlerden birisinin ihracatinuzdaki katma degerli iriinleri artirmak oldugu, bu nedenle ilkemiz
kagit sanayisinin girdisi olan atik kagidin yurt igi arzimin yetersiz olmasi ve gelisen ekonomimizde
anilan maddenin ihtiyacinin her gegen giin arttig:” yoéniindeki tespit ve degerlendirmeler dikkate
alindiginda amlan uygulama nedeniyle 6zellikle mallann iiretiminde yeni gelisme ve iyilesmeler ile
ckonomik geligmenin saglanabilecegi, aynica ihracatin toplam atkk kagit pazan igindeki oranina
yonelik olarak yapilan tespit dikkate abindiginda ilgili piyasanin énemli bir béliiiniinde rekabetin
ortadan kalkmayacagi, Bagkanlik tarafindan belirlenen objektif kriterler ile de rekabetin zorunlu
olandan fazla simirlanmasinin 6nlenebilecegi anlagildigindan, dava Kurul kararinda hukuka aykimnlik
bulunmadig) sonucuna variimaktadir.

Agiklanan nedenlerle; davanin reddine, asagida dokiimii yapilan dava ve temyiz sathalanna ait
toplam 603,20-TL yargilama giderinin davaei iizerinde birakilmasina, karar diizeltme safhasina ait
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137,60-TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyannca belirlenen 900,00-TL vekalet
dcretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, davali idare yaninda davaya katilan
midahillerin yapms oldugu 239,60-TL yargilama giderinin davacidan alinarak anilan masraflan
yapan miidahillere verilmesine, artan posta avansinin kararin kesinlegmesinden sonra daval: idareye ve
midahillere iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin i¢erisinde Damistay'da temyiz
yolu a¢ik olmak {izere 30/11/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
HAMDI SENLER FAZILET AKGUL ARMAN EMRE TEKIN
37834 107153 167866

YARGILAMA GIDERI :
Basvurma Harci 2520 TL
Karar Harc : 2520 TL
Vekalet Harc: 3,80 TL
YD. Harc: : 41,50 TL
Posta Gideri : 240,00 TL
TOPLAM : 335,70 TL
TEMYIZ YARGILAMA GiDERI :
Temyiz Bagvura Harct: 123,60 TL
Temyiz Karar Harct 5240 TL
Temyiz Y. D. Harc: 41,50 TL
Posta Gideri : 50,00 TL
TOPLAM : . 267,50 TL
MUDAHILYARGILAMA GiDERI :
Bagvuru Harcr : 116,80 TL

Vekalet Harcy 17,20 TL

Posta Gideri - 105,60 TL

TOPLAM : 239,60 TL
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