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j_AV AYPERI SAMANTUR-Aym yerde

: Davaci sirket tarafmdan; Istanbul Marmara Ege Akdeniz
Karadeniz (IMEAK) Deniz Ticaret Odasinca navlun oda payi ve liman aidatma iliskin
tarifelerinin Rekabet Kanunu'na aykin olarak belirlendiginden bahisle sozkonusu oda
hakkinda somsrurma yapilmasi talebinin reddedilmesine iliskin 01.11.2012 gun ve 521 sayili
islemin; IMEAK Deniz Ticaret Odasinin uluslararasi uygulamalan dikkate almadigi, yabanci
bayrakh gemiler ile Turk bayrakh gemilere ayn iicret tahakkuk ettirilmesinin hukuka aykin
oldugu ileri suriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : IMEAK Deniz Ticaret Odasintn mevzuat uyannca navlun oda
payi ve liman ucretlerini belirlemc yetkisi oldugu, rekabeti bozucu bir durum olmadigindan
sozkonusu oda hakkinda sorusturma acilmadigi belirtilerek davanm reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 5. Idare Mahkemesi'nce isin geregi goriisuldu:
Dava; davaci sirket tarafmdan; Istanbul Marmara Ege Akdeniz Karadeniz (IMEAK)

Deniz Ticaret Odasinca navlun oda payi ve liman aidatma iliskin tarifelerinin Rekabet
Kanunu'na aykin olarak belirlendiginden bahisle sozkonusu oda hakkinda sorusturma
yapilmasi talebinin reddedilmesine iliskin 01.11.2012 gun ve 521 sayili islemin iptali
istemiyle acilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6.maddesinde; "Bir veya
birden fazla tesebbiisiin iilkenin biituniinde ya da bir bdllimunde bir mal veya hizmet
piyasasindaki hakim durumunu tek basma yahut baskalan ile yapacagi anlasmalar ya da
birlikte davranislar ile kotiiye kullanmasi hukuka aykin ve yasaktir.

Kotiiyckullanma halleri ozellikle sunlardir:
a) Ticari faaliyet alanina baska bir tesebbiisiin girmesine dogrudanveya dolayli olarak

engel olunmasi ya da rakiplerin piyasadaki faaliyetlerinin zorlastinlmasim ama?layan
eylemler,

b) E$it durumdaki ahcilara aym ve e§it hak, yiikumluliik veedimler igin farkli $artiar
ileri surerek, dogrudan veya dolayli olarak ayirimcilikyapdmasi,

c) Bir mal veya hizmetle birlikte, diger mal veya hizmetin satinahnmasuii veya araci
tesebbiisler durumundaki ahcilann talep ettigi bir malm veya hizmetin, diger bir mal veya
hizmetin de alici tarafmdan teshiri sartina baglanmasi ya da satin alinan bir malm belirli bir
fiyatm altinda satilmamasi gibi tekrar satis halinde ^hm satim sartlanna iliskin simrlamalar
getirilmesi,
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d) Belirli bir piyasadaki hakimiyetin yaratmis oldugu finansal, teknolojik ve ticari
avantajlardan yararlanarak baska bir mal veya hizmet piyasasmdaki rekabet kosullamu
bozmayi amaclayan eylemler,

e) Tiiketicinin zaranna olarak uretimin, pazarlamamn ya da teknik gelismenin
kisitlanmasi." hukmiine, 40.maddesinde; "Kurul, resen veya kendisine intikal eden
basvurular iizerine dogrudan sorusturma acilmasina ya da sorusturma acilmasina gerek olup
olmadigmm tespiti icin onarastinna yapihnasma karar verir.

Onarastirma yapihnasma karar verildigi takdirde Kurul Baskani, meslek personeli
uzmanlardan birya da birka9ini raportor olarak gorevlendirir.

Onarastirma yapmakla gorevlendirilen raportor 30 gun icinde elde ettigi bilgileri, her
tiirlu delilleri ve konu hakkmdaki goruslerini Kurula yazih olarak bildirir." hukmiine,
41.maddesinde; "Onarastirma raporunun Kurula teslimini takip eden 10 gun icjnde, Kurul
elde edilmis olan bilgileri degerlendirerek karar vermek iizere toplanir ve sorusturma
a9ilmasma veya acilmamasina karar verir." hiikmiine, 41.maddesinde ise " Kurulun, ihbar
veya sikayet basvurularmda ileri suriilen iddialan ciddi ve yeterli bulmasi durumunda, ihbar
veya sikayet edenlere ileri suriilen iddialann ciddi bulundugu ve arastirmaya baglandigiyazih
olarak bildirilir.

Kurulun, gerek basvurulan acikca reddetmesi, gerekse suresi icinde bildirimde
bulunmayarak reddetmis sayilmasi durumlannda, dogrudan ya da dolayli menfaati oldugunu
belgeleyen herkes Kurulun red karanna karsi yargi yoluna basvurabilir." hukmiine yer
verilmistir.

5174 sayili Tiirkiye Odalar Ve Borsalar Birligi lie Odalar Ve Borsalar Kanunu'nun
25.maddesinde; odalarca her yil icin; gercek kisi tacir ve sanayicilerin gelir vergisine iliskin
beyannamelerinde gosterilen ticari kazang toplami; riizel kisi tacir ve sanayicilerin ise
odeyecekleri kurumlar vergisine iliskin beyannamelerinde gosterilen ticari bilanco kan
iizerinden binde bes oranmda munzam aidat tahsil olunacagi belirtilmis ve "Tiirkiye
limanlarinda yiik alan veya bu limanlara yiikgetiren ve Tiirkiye'de herhangi bir odaya kayith
olmayanyabanci bayrakh gemiler ile yabanci bir ulkedeyerle^ik gercek veya tuzel ki§i tacir
tarafmdan i$letilen Turk Bayrakh gemilerin Turk limanlarinda yiikleme ve bo§altmadan
sagladiklari turn navlun hasdati iizerinden, kruvaziyer ve yolcu gemilerinde gros tonaji
iizerinden uluslararasi uygulama goz oniine ahnmak suretiyle, binde be§i gegmemek ve yilhk
munzam aidat tavamm a$mamak kaydiyla oda yonetim kurulunca teklif ve oda meclisince
tespit edilecek orana gore hesap edilecek meblag, geminin limandan ayrildigi tarihten
itibaren on be§ gun icinde, kendileri, temsilcileri veya acenteleri tarafindan ilgili liman
bolgesindeki deniz ticaret odasina veya bu oda te^kildtimn heniiz kurulmadigi yerlerde,
ticaret veya ticaret ve sanayi odasina odenir. "'hukmiine, 26.maddesinde ise "Odalarca
verilen hizmetler ile onaylanan ve diizenlenen belgeler karsihginda alinan iicretlerin oran ve
miktari, maktu iicretlerde yilhk aidat tavamm gecmemek, nispiiicretlerde bu tavani a^mamak
ve binde besten fazla olmamak kaydiyla oda yonetim kurullannin teklifi, meclislerin onayi
ile yururluge konulacak tarifelerle tespit olunur. Odalarca verilen hizmetin disandan satm
alinmasi halinde, satin alinan hizmetin bedeli de bu tavanin iki katmi gecmemek iizere iicrete
eklenerek ilgiliden tahsil edilir." hiikmiine yer verilmistir.

Yukanda amlan mevzuatin degerlendirilmesinden; IMEAK Deniz Ticaret Odasmm
5174 sayili Kanunun 25 ve 26.maddeleri uyannca iicret belirleme yetkisi oldugu, ayni
Kanunun 25.maddesinin son fikrasi uyannca Turk gemilerinin navlun oda paymdan muaf
rutuldugu anlasilmaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; IMEAK Deniz Ticaret Odasi iiyesi olan ve
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acentelik hizmeti de veren davaci girketin, bahsi gecen oda tarafmdan navlun oda payi ve
liman aidatlannin Turk ve yabanci bayrakh gemiler arasinda haksiz rekabete sebep olacak
sekilde belirlendigi ve bu iicretlerin her limanda aynayn alinmasimn rekabeti engelledigi be
bu suretle Rekabet Kanununa aykm davranildigi ileri siirulerek sorusturma baslatilmasi
istemiyle basvuruda bulundugu, Rekabet Kurulunun 25.04.2012 gun ve 12-22/611-M sayili
karan ile konu ile ilgili onarastirma yapihnasma karar verildigi ve onarastirma raporu ile
getirilen oneri dogrultusunda sikayetin reddi ile sorusturma acilmamasina karar verildigi ve
bakilan davanm acildigi anlasilmistir.

Bakilan davada; davaci sirket tarafmdan ileri suriilen birinci iddia yabanci bayrakh
gemiler ile Turkgemilerinin odeyecekleri iicretler arasmda aynmcilik yapildigina yoneliktir.
5174 sayili kanunun 25.maddesinin son fikrasi uyannca Tiirk gemilerinin navlun iicretinden
muaf tutuldugu, boylelikle yabanci gemilerden farkli olarak navlun oda payi odemeksizin
sunulan hizmetten yararlanildigi, ancak bu durumun esit durumdaki alicilara aym ve esit
hak, yukumliiluk ve edimler icin farkli sartiar konulmasi niteliginde olmadigi, zira bu
uygulamamn Kanundan kaynaklandigi goriilmekle rekabeti bozucu olmadigi anlasilmistir.

Davaci sirketin ikinci iddiasi ise liman ucretlerinin yiiksek belirlendigi ve her limanda
gemilerden iicret alinmasmm rekabeti engelledigine yoneliktir. IMEAK Deniz Ticaret
Odasmin 5174 sayili Kanunun verdigi yetkiye dayanarak ve bu Kanunda belirlenen sinirlar
icinde iicret belirleyip tahsilatini yaptigi, her limanda iicret alinmasmin aym Kanun
kapsaminda miimkun oldugu anlasilmistir.

Diger taraftan; liman iicretleri bakimindan Tiirk-yabanci gemi farkimn rekabeti
bozdugu iddiasiyla ilgili olarak; gemilerin e?it statiide olmadigi, yabanci gemiler bakimindan
karasularmda bulundugu devletin koydugu kurallara uygun davranmayi kabul ederek hareket
edilecegi, esit durumda bulunmadiklanndan farkli iicret uygulamasiyla 4054 sayili Kanunun
6/b maddesinin ihlal edilmis olmayacagi sonucuna vanlmiptir.

Bu durumda; IMEAK Deniz Ticaret Odasmin 5174 sayili Kanunda kaynakli
yetkilerini kullandigi, uygulamalanyla rekabeti bozucu sonuclara yol a^madigi
anlasildigindan davaci sirket basvurusunun reddedilmesine iliskin davaya konu Kurul
karannda hukuka aykinhk goriilmemistir.

A9iklanan nedenlerle, davamn reddine, asagida dokumii yapilan 110,35-TL
yargilama giderinin davaci iizerinde birakilmasina, A.A.U.T uyannca tespit edilen 750,00-TL
avukathk iicretinin davacidan ahnarak davah idareye verilmesine, artan posta iicretinin
karann kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, karann tebligini izleyen giinden itibaren
30 gun icCTisinde Danistay'a temyiz yolu acik olmak iizere 15/05/2014 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Baskan

ZULALOZTURK

38010

YARGILAMA GIDERLER1:

Basvuru Harci: 24,30-TL

Karar Harci : 24,30-TL

VekaletHarci : 3,75-TL

Posta Gideri : 58,00-TL

TOPLAM :110,35-TL

Uye
IRFAN CEREN

101157

Uye
EMINE NUR PEHLIVAN

118428
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