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jstemin 5zeti j Davaci tarafmdan, Damstey Onupunci) Dairesinin
14/11/2006 gunlu, E:2006/828, K:2006/4326 sayili karannin zamana§imi itirazmm reddine iliskin kismimn
onanmasina dair Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca verilen 11/02/2010 gunlG. E:2007/1422,
K:2010/173 sayili kararin duzeltmesi istenilmektedir.
Savunmanm Qzetl :Kararin duzeltilmesi isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.
Danistay Tetkik Hakimi : Gonca Temizhan
Du$uncesi :istemin reddi gerektigi du§unulmektedir.

TURKMiLLETJADINA

Hukum veren Danistey idari Dava Daireleri Kurulunca Danistey idari Dava Daireleri Kurulunun
11/02/2010 gunlu, E.2007/1422, K:2010/173 sayili karan kaldinlarak ism esasi yeniden incelendi, geregi
gdrufuldu:

Dava; 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden
bahisle, davaci sjrkete idari para cezasi verilmesine iliskin Rekabet Kurulu'nun 13.9.2005 gunlu,
05-57/850-230 sayili karannin iptali istemiyle apilmi§tir.

Danistay OnQpuncu Dairesi 14.11.2006 gunlu, E:2006/828, K:2006/4326 sayili karanyla; 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 19. maddesinde, Kurul'un para cezasi ve sureli para cezasi
verme yetkisinin zamanasimi surelerine tabi oldugu, bu surenin tesebbus veya tesebbus birliklerinin
basvurusu veya bildirimle, bilgi verme ya da yerinde inceleme yapilmasiyla ilgili hukumlerin ihlali halinde up
yil, diger hallerde bes yit oldugu, bu surenin ihlalin vuku buldugu gun islemeye baslayacagi, siirekli veya
tekrarianan ihlaller soz konusu ise surenin ihlatin sona erdigi ya da en son tekrarlandigi gunden itibaren
basjayacagi, bu ihlalle ilgili olarak Kurul'un inceleme veya arastirma amaciyla yapacagi herhangi bir istemin,
bu islemin ilgili taraflardan herhangi birine tebligi amndan itibaren zamanasjmini kesecegi, karar aleyhine
yargt yoluna basvurulmus olmasmin zamanasimi suresini keseceginin hukme baglandigi; davaci tarafmdan
para cezasinin sebebi olan eylemler apismdan be§ yillik zamanasimi suresinin doldugu iddia edilmekle
birlikte, dava konusu Kurul kararmda izmir Ticaret Odasi'nm yaptigi sjkayet basvurusu uzerine basjatilan 6n \
arastirrna sonucunda sorusturma apilmasina karar verildigi, davacmin da aralannda bulundugu toplam bes .
tesebbusiin idar? para cezasi ile cezaland.r.lmalar.na iliskin olarak da 17.6.1999 gunlu, 99-30/276-166 sayili #
nihaT kararin verildigi ve 23.6.1999 tarihinde taraflara teblig edildigi ve Kurul kararmda 4.11.1997 tannine
kadar devam ettigi ifade edilen ihlal ipln Yasa'da ongdrulen 5yillik sure ipinde para cezasi verme yetkisinin
kullanildiginin goruldugu; ote yandan, kararin davaciya iliskin kismimn kararda sekil noksanli$. bulundugu
gerekpesiyle Danistay Onuncu Dairesinin 15.1.2001 gunlu, E:2000/1392, K:2001/57 say.t. karanyla iptal
edildigi. bu karardan sonra verilen Kurul karannin yine Damsteyca usul yonunden iptal edilmesi uzerine ise
nihat olarak bu davaya konu olan 13.9.2005 tarihli Kurul karan ile para cezasi verildigi ve (ikinci Kurul
karanna iliskin stirep de dahil olmak iizere) 15.1.2001 tarihli ilk Damstey kararmdan sonra bes yillik sure
ipinde 21.12.2005 tarihinde davaciya teblig edilmekle zamanasjmi suresi ipinde oldugunun tespit edildigi; bu
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nedenle, davacinm zamanasimi iddiasmin yerinde goriilmeyerek isin esasmin incelendigi belirtilerek, 4054
sayili Yasa'nin 22., 47. ve 51. maddeleri hukumlerinden bahisle 13.7.2005 tarihi itibariyle yedi iiyeden
olusan Kurul'un, bu saymin uzerinde toplanti ve karar yeter sayisi ile karar almasmda hukuka uyarlik
bulunmadigi gerekpesiyle dava konusu istemin davaciya iliskin kismmin iptaline karar vermistir.

Davaci, 4054 sayili Yasa'da ongorulen zamana§imi suresinin doldugunu, dava konusu isjemin bu
nedenle iptalinin gerekti§ini ileri surerek, Daire karanni. zamana§imi itirazmm reddi ydnunden temyiz
etmekte ve bozulmasmi istemektedir.

Temyize konu Daire kararmda, dava konusu Rekabet Kurulu karannin sekil unsurunu olu§turan
toplanti ve karar yeter sayismin saglanamadigmdan bahisle iptal hukmO kurulmu? ise de, uyusmazligin
esasina da girilerek, 4054 sayih Rekabet Kanununda ongorulen zaman a§imi suresinin dolmadigi yolundaki
tesbite de yer verilmi§tir.

Oysa zaman asjmma iliskin hukuki degerlendirmenin, davali idarenin yargi karannin gere§ini
yerine getirerek mevzuatin ongordugi) toplanti ve karar yeter sayismi saglayan kurul uyelerinin katilimiyla
tesis edilecek yeni bir isteme karsj apilan davada yapilmasi gerekmektedir.

Ote yandan, Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun Bazi Maddelerinin De§i§tirilmesine Dair
5388 sayili Kanun'un 7. maddesinde, bu Kanun'un, yayimi tarihinde yururiuge girecegi hukme
ba§landigindan, Kanun'un yiiriirluge girdigi 13.07.2005 tarihinden itibaren yedi iiyeden tesekkul eden
Kurul'un, bu saymin uzerinde toplanti ve karar yeter sayisi olusturarak karar almasmda hukuka uyarlik
bulunmadigi, dolayisiyla dava konusu kararin, yasayla zorunlu gorulen §ekil kuralma uyulmadan. 8 uyeyle
alinmasi nedeniyle 4054 sayili Kanun'a aykin oldugundan, dava konusu isjemin, bu gerekpeyle iptali
yolundaki temyize konu Daire kararmda sonucu itibanyla hukuki isabetsizlik g6rulmemi§tir.

Apiklanan nedenlerle davacinm temyiz isteminin reddine, Dani§tay Onupuncu Dairesinin
14/11/2006 gunlu, E:2006/828. K:2006/4326 sayili karannin zaman a§imi itirazmm reddine ili§kin kismimn
yukanda belirtilen gerekpeyle ONANMASINA, 02/10/2013 gununde oypoklugu ile karar verildi.
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X- Davacinm karar duzeltme dilekpesinde one siirdugii hususlar 2577 sayili Yasanm 54.
maddesinde yazili nedenlerden hipbirisine uymadigmdan davacinm karar duzeltme isteminin reddi
gerekece§i oyuyla,karara katilmiyoruz.
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