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JSTEMiN OZETI :Davaci sirkete 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi
gerekcesiyle 15.561,81 TL idari para cezasi verilmesine iliskin 12.06.2012 tarih ve12-32/916-275 sayili islemin
iptali istemiyle agilan davada; davaci sirketin de arasinda bulundugu Kayseri il Merkezindeki tesebbuslerin bir
e-posta grubu olusturdugu, bu e-posta grubunun tesebbuslerin yetkili ve/veya gah§anlarmdan olu§tugu, gruba
duzenli olarak e-posta gonderildigi, bu e-postalardan bazilannin belirli urunler igin fiyat listelerinin igermekte
iken bazilannin bayiler arasinda bir suredir devam eden bir fiyat birligine atifta bulundugu, grubun bir
ba§kanmm oldugu, bazi e-postalarda fiyat biriikteligine uyum konusunda birtakim uyanlann yer aldigi, temelde
Bosch tavsiye fiyatlan esas alinmak suretiyle ancak bu listelerden farkli birtakim fiyat listeleri hazirlandigi, bu
listelerin paylasildigt, fiyatlarin yani sira diger satis, kosullarmin ortakla§a belirlendigi, stok bilgilerinin
paylasildigi, baskamnm birlikteligin bozulmamasi igin gaba gosterdigi gorulmekteolup, bayilerin duzenli olarak
cuma gunleri bir araya geldigi anlasjldigi, bu durumda; davaci sirketin de aralarmda bulundugu Kayseri il
merkezindeki Bosch bayilerinin bir e-posta grubu olusturup, rekabeti engelleme ve kisitlama amaci tasjyan bir
aniasma yapmak suretiyle bir fiyat birlikteligi iginde bulundugu, bu birlikteligin fiyatlara ve satisjara yansidigi ve
e-postalann alici konumunda bulunantesebbuslerin fiyat anla§masina karsi giktigim gosteren herhangi birbilgi
ve beige de bulunmadigi sonucuna varildigmdan, dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi
gerekgesiyle davanin reddine ili§kin olarak Ankara 17. Idare MankemesiVice verilen 25/03/2014 gun ve
E2012/1626, K:2014/337 sayili karann, hukuka aykin oldugu ileri surulerek bozulmasi istenilmektedir.

SAVUNMAN1N OZETI Mahkeme karannda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri surulerek,
itiraz isteminin reddi gerektigi savunulmusjur.

TURK MiLLETJ AD1NA

Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. Kurulunca dava dosyasi incelenerekgeregigtfrusuldu :

Ankara 17. Jdare Mahkemesi'nce verilen 25/03/2014 gun ve E:2012/1626, K:2014/337 sayili karar usul
ve hukuka uygun olup bozulmasini gerektiren bir neden bulunmadigindan, itiraz isteminin reddi ile aniian
karann ONANMASINA, yargilama giderierinin itiraz edenin uzerinde birakilmasina.posta gideri avansindan
artan miktann karann kesinle§mesinden sonra itiraz edene iadesine, karann tebligini izleyen gOnden itibaren 15
gun igerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. Kuruluna karar duzeltme yolu agik olmakuzere, 26/02/2016
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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