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itiraz Eden (Davaci) : Doygun Gida Sanayi ve Ticaret Dagitim A.S.
Vekili ' : : Av. Sebnem Congar i
Eskitiskiidar Yolu Cad. Topgu Ibrahim Sk. No:3, K:2, D:5
Atasehir/ISTANBUL

Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah. 1597. Cad. No:9 Cankaya/ANKARA

Vekili : Av. Ayperi Samantir - Ayni adreste

istemin Ozeti : Danigtay Onuglnctu Dairesince verilen yiritmenin
durdurulmasi isteminin reddine iligkin 10.2.2011 gunld, E:2011/3813 sayil karara, davaci

itiraz etmekte ve ylritmenin durdurulmasini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi_: Betiil Ozyigit

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi
gérusalda:

Davaci sirketge, Unmas Unlu Mamdiller Gida Sanayi ve Ticaret A.S.'nin (Uno), nihai
satig noktalarina nakit para, iskonto, bedelsiz trlin verilmesi ya da belirli Griinlere yénelik
promosyon/aktivite yapilmasi gibi yollarla rekabet etmeme yukimliliga getiriimesine ydnelik
uygulamalarinin, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'a aykin oldugundan
bahisle yapilan gikayet basvurusu Gzerine, Uno'nun anilan eylemlerinin 2003/3 ve 2007/2
sayili Tebligler ile degisik 2002/2 sayill Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda oldugundan bahisle anilan tesebbils hakkinda sorusturma agilmamasina ve
sikayetin reddine iligkin Rekabet Kurulu'nun 17.05.2011 ginli, 11-31/632-199 sayili kararinin
iptali ve ydritmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada; Danistay Oniglincli Dairesince
verilen ydritmenin durdurulmasi isteminin reddine iliskin 10.2.2011 gunlt, E:2011/3813
sayili karara, davaci itiraz etmekte ve ylrGtmenin durdurulmasini istemektedir.

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Dilekgelerin verilecegi yerler" bashkli
4. maddesinde; dilekgeler ve savunmalar ile davalara iligkin her tarli evrakin, Danistay veya
ait oldugu mahkeme baskanliklarina veya bunlara gonderiimek (zere idare veya vergi
mahkemesi bagkanliklarina, idare veya vergi mahkemesi bulunmayan yerlerde asliye hukuk
hakimliklerine veya 'yabanc‘l memleketlerde Tirk Konsolosluklarina verilebilecegi, ayni
Yasa'nin 27. maddesinin 6. fikrasinda da yuritmenin durduruimasi istemleri hakkinda verilen
kararlara kargl kararin tebligini izleyen glinden itibaren yedi giin iginde itiraz edilebilecegi
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Dosyanin incelenmesinden, Danigtay Oniglncli Dairesinin  10.2.2011 gunld,
E:2011/3813 sayil yﬁrﬂtmeniﬁ durdurulmasi isteminin reddiné iliskih' kararinin 21.3.2012
tarihinde davaciya teblig edildigi, davaci tarafindan, Danistay Onlgiinci Dairesi'nce Danigtay
Idari Dava Daireleri Kurulu'na sunulmak lizere Kadikdy Nobetci Asliye Hukuk Mahkemesine
verilen ve 28.3.2012 ginll, 2012/484 muhabere kaydiyla génderilen itiraz dilekgesinin ise,
3.4.2012 tarihinde Danistay kaydina girdigi anlasiimaktadir.

Istanbul llinde Idare Mahkemesi bulunmasi nedeniyle, Kadikdy Asliye Hukuk
Mahkemesi kanaliyla génderilen itiraz dilekgesinin Danistay kaydina girdigi tarihin esas
alinmasi gerekmekte olup, 21.3.2012 tarihinde teblig edilen karara karsi, yukarida anilan Yasa
hikminde belirtilen yedi gunlik stre iginde, en son 28.3.2012 tarihinde itiraz edilmesi
gerekirken, bu stre gecirildikten sonra 3.4.2012 tarihinde Danistay kaydina gegen dilekgeyle
itraz isteminde bulunuldugundan istemin sire asimi nedeniyle incelenme olanagi
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle, siresinde yapilmayan itirazin esasinin incelenmesine hukuken
olanak bulunmadigindan, davacinin itirazinin siire agimi nedeniyle REDDINE, 19.4.2012 .

glnunde oycoklugu ile karar verildi.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu

Danigtay Bagkanvekili  10. Daire Bagkani 8. Daire Bagkani 2. Daire Bagkani
Sinan Yoérikoglu Mehmet Unllcay Ayla Alkiviicim Kamuran Erbuga
12. Daire Baskani 5. Daire Baskani 15. Daire Bagkani 6. Daire Bagkani
A. Cetin Zéngur Mustafa Kilighan Kirdar Ozsoylu Habibe Unal
6. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi 14. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Banu Dilgin ibrahim Berberoglu Taltn Ozgeng Emel Cengiz
12. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi 14. Daire Uyesi
N. Kemal Ergani Mustafa Déner Saban Isik Enver Kaya

X
14. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Mustafa Din¢ Resul Comoglu ibrahim Aliusta Mustafa Gékcek

X
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b Revsm i
12. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Hasan Turgut Ali Kazan Kemalettin Islek " Vecdi Karanfil
12. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi 14. Daire Uyesi 15. Daire Uyesi
Ibrahim Giineng Hasan Demir Orhan Boyraz S. Hilmi Aydin
15. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Hannan Yilbasi Ramazan Erol Mustafa Elgim

X
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KARSI OY

X- 2577 sayili |dari Yargilama Usulii Kanununun Dilekgelerin Verilecegi Yerler baslikl
4. maddesinde, "Dilekgeler ve savunmalar ile davalara iligkin her tirli evrak, Danistay veya ait
oldugu mahkeme baskanliklarina veya bunlara génderiimek (izere idare veya vergi mahkemesi
baskanliklarina, idare veya vergi mahkemesi bulunmayan yerlerde asliye hukuk hakimliklerine
veya yabanci memleketlerde Tlrk Konsolosluklarina verilebilir." hilkmi yer almistir.

Dava dilekgelerinin kural olarak ait olduklari mahkeme baskanliklarina verilmesi
gerekmekte ise de; s6z konusu hiikiimle, kanun koyucu idare ve vergi mahkemelerinin Ulkenin
birgok yerinde bulunmamasi durumunu gézdnlinde tutarak ve ilgililere bu yénden kolaylik
saglayarak gereksiz harcamalardan kurtarmak amaciyla dava dilekgelerinin, savunmalarin ve ~
davalara iligkin her tarli evrakin verilebilecegdi diger yerleri de gostermis ve bunlarin arasinda
Asliye Hukuk Hakimliklerine de yer vermis bulunmaktadir.

Bu nedenle, bakilan uyusmazlikta, itiraz dilekgesinin Danistay Idari Dava Daireleri
Kurulu'na sunulmast i¢in Danigtay Onlglincli Dairesine génderilmek Gzere, mustakil bir ilge
olan, ayr bir asliye hukuk mahkemesi yargi ¢evresi niteliginde bulunan Kadikdy Asliye Hukuk
Mahkemesine verilmesini, 2577 sayil Kanunun 4. maddesine aykiri kabul etmeye olanak
bulunmadigindan, 21.3.2012 tarihinde teblig edilen karara karsi, 28.3.2012 tarihinde Kadikody
Asliye Hukuk Mahkemesi kayitlarina giren dilekge ile yapilan itiraz bagvurusunun stiresinde
oldugunun kabulli gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin itirazinin esasinin incelenmesi suretiyle bir karar

verilmesi gerektigi oyuyla, karara katiimiyoruz.

11. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi
Saban Isik Ibrahim Aliusta Mustafa Gokgek Ramazan Erol




