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_^Dani§tay Onupuncu Dairesinin 18/05/2012 gunlu, E:2009/2854,
K:2012/1151 sayili karannin temyizen incelenerek bozulmasi, davaci tarafmdan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti

Danistay Tetkik Hakimi

Du'suncesi

dusunulmektedir.

:. Danistay Onupuncu Dairesince verilen kararin usul ve

hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekpesinde one surulen nedenlerin, kararin bozulmasmi gerektirecek
nitelikte olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

: Nigar Dilimen

I Temyiz isteminin reddi ile Daire karannin onanmasi gerektigi

TURK M1LLETIADINA

Hukum veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorusuldu:
Dava; Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Yenikent ve Etimesgut bolgelerinde faaliyet gosteren ekmek

ureticisi tesebbuslerin, rekabeti sinirlayici anlasrna yapmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi

Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri gerekpesiyle tesis ediien, iigili te§ebbuslere ayni Kan'unun .16.
maddesinin ikinci fikrasi uyannca idarf para cezasi verilmesine ili§kin Rekabet Kuruiu'nun 20/01/2009 gunlu,

09-03/49-18 sayili karannin davaciya yonelik kisimlannin iptali istemiyleapilmistir.

Danistay Onupuncu Dairesinin 18/05/2012 gunlu, E:2009/2854, K:2012/1151 sayili karanyla;

oiayda, ihlalin 13/08/2003 tarihine kadar tekrarlanarak devam ettigi, bu konudaki ilk Kurul karannin

18/01/2005 tarihinde verildigi, anilan karara kar§i dava apildigi, sozu ediien kararin, soru§turmayi yuruten

Kurul uyesinin nihai karar toplantisina katilarak oy kullanmasi nedeniyle iptali uzerine, 27/12/2007 tarihli

ikinci kararin alindigi, bu kararin da ceza miktannin yanlis tespit edilmesi nedeniyle Dairelerin iptal

edilmesinin ardindan dava konusu Kurul karannin vertldiginin anla^iidtgi; dava konusu islemin tesis edildigt

tarihte uygulanmasi gereken ve davacmin lehine olan Kabahatler Kanunu'nun 20. maddesinin 3. fikrasinda,

nispi idari para cezasini gerektiren kabahatlerde zamanasimi suresini sekiz yil olarak ongoren diizenleme

dikkate almdiginda, ihlalin 13/08/2003 tarihine kadar tekrarlanarak devam etmesi nedeniyle, 2003 yilmdan
itibaren 8 yilhk sure dolmadan 20/01/2009 tarihinde dava konusu islemin tesis edilmesi karsisrnda,

davacmin zaman asjmi iddiasmm yerinde gorulmedigi; ayrica, davaci tarafmdan savunma almmadan Karar

verilmesinin hukuka aykin olduQu ileri surulmus ise de, Dairelerinin yerle§mi§ kararlannda belirtildigi uzere,

Rekabet Kuruiu'nun davaci hakkmdaki karannin, "sorusturmayi yuruten Kurul uyesinin nihai karar

toplantisina katilarak oy kullanmasinin hukuka aykin oldugu" gerekpesi ile Dairelerinin karanyla iptal
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edilmesi uzerine, onarastirma ve sorusturmaya ait turn savunma, ek savunma tutanaklan, raporlar,

Damstay'in iptal karari, dosya munderecatinda yer alan butun bilgi ve belgelerin Rekabet Kurulu tarafmdan

yeniden incelenmesi sonucunda alinmasi, kararin verilmesine konu ediien turn delillerin; bnara§tirma ve

sorusturma raporlannda, yazili savunmalannda yer almasT, bu anlamda yeniden sorusturma ya*pilmasini
ge/ekli kilan bir hususun da bulunmamasi nedeniyle, Danistay karanndaki gerekpe dogrultusunda,

sorusturmaci uyenin bulunmadigi Kurul toplantisinda, mevcut (iyelerie yeni bir sorusturma apilmaksizin

karar alinmasinin mumkun oldugu, ote yandan, daha sonra, belirtilen bu husus dikkate alinarak verilen

27/12/2007 gunlu, 07-92/1170-456 sayili Rekabet Kurulu karannin ise, yalnizca tespit ediien ceza miktari

yonunden hukuka aykin bulunarak Dairelerinin karari ile iptal edilmis. oldugu, yargi karannin, soru§turma

surecini kusurlandiracak bir belirlemeyi ipermedigi, bu nedenle, onceki sorusturmaya dayanilarak yeniden

savunma almmaksizin verilen dava konusu karann, bu apidan hukuka aykin goYulmedigi; dava konusu

uyusmazligin esasina gelince; dava dosyasi ile Dairelerinin E:2006/1285 sayili dava dosyasina sunulan

islem dosyasindaki bilgi ve belgelerin birlikte degerlendirilmesinden, davacmin da aralannda yer aldigi

ekmek ureticisi tesebbuslerin, Diren Organizasyon onculugunde danismanlik, hakemlik, protokol-hakemlik

sozlesmeleri ve centilmenlik anlasmalan yaptiklan, bu anlasmalarla fiyat rekabetinin ontenmesini ve Ankara

ili ekmek pazannda piyasanin bolusulmesini amapladiklan ve boylece 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini

ihlal ettikleri apik oldu^undan, Rekabet Kurulu'nca usulune uygun olarak yurutulen sorusturma sonucunda
davaciya, Dairelerinin 28/12/2010 gunlu, E.2008/4135, K: 2010/8827 sayili karanna uygun olarak, Kasim
2000 ile 13/08/2003 tarihleri arasinda gerpeklesen ihlaller nedeniyle, davacmin son eylem tarihinden bir

onceki malf yil olan 2002 malt yili sonunda olusan yillik gayri safT geliri uzerinden cezalandinlarak,
01/01/2002-31/12/2002 tarihleri arasinda uygulanan 2002/1 sayili Teblig duzenlemeleri uyannca asgari
ceza olan 5.816,11-TL idar? para cezasi verilmesine iliskin dava konusu Rekabet Kurulu karannda hukuka
aykmlik bulunmadigi gerekpesiyle, davanm reddine kararverilmistir.

Davaci, temyize konu kararin temyizen incelenerek bozulmasini istemektedir.
Temyiz ediien kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danistay Onupuncu Dairesince verilen

kararin usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekpede ileri surulen temyiz nedenlerinin karann bozulmasini
gerektirecek nitelikte olmadigi anlasildigindan, temyiz isteminin reddine, Danistay Onupuncu Dairesinin
18/05/2012 gunlu, E:2009/2854, K:2012/1151 sayili karannin ONANMASINA, karann teblig tarihini izleyen
15 (onbes) gun ipinde karar diizeltme yolu apik olmak uzere, 30/10/2014 gununde oybirligi ile karar verildi.
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