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Akary. Day. Tiik. Mallari Ltd. ”§'.

Vekili . Av. Sevilay Y.Yilmaz
' H. Iscan Cad. Cami Sok. 2/8 Osmangazi/BURSA
Karsi Taraf : Rekabet Kurumu Baskanlig
Bilkent Plaza B 3 Blok 06800 Bilkent - ANKARA
Istemin Ozeti : Ankara ili Yenimahalle, Sincan, Et|mesgut bolgelmnde faaliyet

gOsteren 85 ekmek UretICISI ile anilan bélgelerdeki ekmek dreticisi tegebbisler tarafindan ilgili
Urin pazarinda koordinasyon saglamak (izere yetkilendirilen Naci Kutanis ve Diren Org. Dan.
Mis. ve Tic. Ltd. $ti. ve 21 market ile Kegidren ve Altindag ilgelerindeki ekmek pazarinda
faaliyet gosteren 62 ekmek Ureticisi tesebbiis hakkinda yuritilen sorusturma sonucu:
altmigbes (65) tesebblsin rekabeti sinirlayic . anlag‘.ma' yapmak suretiyle 4054 sayil
Rekabetin Korunmast Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine ve bu eylemlerinden
dolayr Kanunun 16. maddesinin 2. fikrasi ve s6z konusu anlagmalarnn suresinde
bildirimemesinden dolayi 16. maddenin (c) bendi uyarinca para cezasi ile cezalandiriimalarina
ligkin Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayili kararinin iptali ve yiiriitmenin
durdurulmasi istenilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Erkan DEMlRTAS'm Disiincesi _; Dava konusu Rekabet
Kurulu kararinda sorugturmayi yuruten Kurul dyesinin yer almasi, tarafsizlik itkesinin ihlaline
yol acgtigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 sayil igleminin
yurGtuimesinin durdurulmasi isteminin kabull gerektigi diistiniimektedir.

Danistay Savcisi Mehmet KARAOGLU'nun Diisiincesi : 2577 sayill Idari Yargilama

Usuli Kanununun 27 nci maddesi uyarinca vyiriutmenin durdurulmasi isteminin karara

baglanabilmesi igin, davall idarenin savunmasinin alinmasi gerecegi diistiniilmektedir.
TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Oniglncii Dairesi'nce Tetkik Hakiminin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isirlgerecji gorisuldi : '

Dairemizin E:2005/5170 esasina kayith dosyané yuritmenin durdurulmasi istemi
hakkinda verilen karara yapilan itiraz nedeniyle Damsté‘y Idari Dava Daireleri Kurulu'nca
26.05.2005 tarih ve YD. ltiraz No:2005/278 sayili verilen karardaki gerekcede belirtildigi (izere;
sorusturmay! ylriiten Rekabet Kurulu Uyesinin, sorugturma raporunun ve bu rapora karst
verilen savunmayla ilgili olarak hazirlanan ek yazili goérusun olusturulmas: asamasinda
bulunmak, raporu ve ek gorisu imzalamak suretiyle gorisunii 6nceden. belirttigi dikkate
alindiginda, ayni Gyenin sorusturma raporunun \/e savunmanin objektif bir sekilde tartigilip
degerlendirilmesinin. gerekli oldugu nihaf kararin verilecegi toplantiya kattlip oy kullanmasinin
tarafsiziik ilkesine aykirn bulunmaktadir.
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Uyusmazlik konusu olayda da, sorusturmay: yiruten Kurul Gyesinin, nihai karar
toplantisina katilarak oy kullandig anlasildigindan dava konusU Rekabet Kurulu kararinda
hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

| Aglklanan nedenle 2577 sayili Kanun'un 27. maddesindeki k0§ullarm birlikte olu5tugu N
anlasildigindan, Rekabet Kurulu'nun 18.01.2005 tarih ve 05-06/52-21 saylh kararinin davamya -
iligkin kisminin, dava sonuglanincaya kadar vyiiriitilmesinin durdurulmasina, 21.04.2006
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye \ Uye
Faruk Ali Orhun Turan Zamriit
OZTURK OZTURK . YET KARAKAYA ODEN
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