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Temviz isteminde Bulunan (Daval)%

Vekili : Av. Ayperi Samantir-ayni adreste-
Karsi Taraf (Davacilar) ¢ 1-Sentim Bilisim Teknolojileri San. ve
Tic. A.S.

2- Mustafa Kuralkan
3-Hasan Kuralkan

4- Huseyin Kuralkan

Vekilleri t Av. Turgan Glirmen
Mete Cad. No:18/5 - Taksim/ISTANBUL
istemin Ozeti : Danistay Oniiciincii Dairesinin 3.5.2005

gunli, E:2005/1016, K:2005/2468 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi daval idare
tarafindan istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti . Savunma verilmemistir.

DanistayTetkik Hakimi Gulhan Akviiz'iin Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi

ile Daire kararinin onanmasi gerektigi dustinulmektedir.

Danistay Savcisi Mehmet Karaogdlu'nun Diislincesi: Danistay dava dairelerince

verilen kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi icin, 2577 sayili idari Yargilama Usulii

Kanununun 49. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.
Temyiz dilekgesinde 6ne surilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden

hicbirisine uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Danistay Onicinci Dairesince

verilen kararin onanmasinin uygun olacagi dustntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca gere@i gérasuldu:

Dava, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 7., 10. ve 11. maddeleri
geregince birlesme ve devir islemlerinin suresi icinde Rekabet Kurulu'na bildirilmediginden
bahisle davaci sirket ve yonetim kurulu Gyelerine, Kanun'un 16. maddesinin 1. ve 3. fikralari
uyarinca idari para cezasi verilmesine iliskin 27.9.2002 tarih ve 02-57/719-288 sayili Rekabet
Kurulu kararinin iptati istemiyle acilmistir.

Danistay Oniigiincii Dairesi 3.5.2005 giinli, E:2005/1016, K:2005/2468 sayili karari
ile, 4054 sayili Kanun'un 7. maddesinin 1. fikrasinda, birya da birden fazla tesebbiisiin hakim

durum vyaratmaya veya hékim durumlarini daha da gilclendirmeye vydnelik olarak,
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tlkenin butunt yahyt bir kisminda herhangi bir mak:ygya* hizmet piyasasindaki rekabetin
onemli oOlglide azaltilmast sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri veya herhangi bir
tesebblisin ya da kisinin diger bir tesebbisin mal varliini yahut ortaklik paylarinin timuna
veya bir kismini ya da kendisine yonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araclari, miras
yoluyla iktisap durumu hari¢ olmak ulzere, devralmasinin hukuka aykiri ve yasak oldugu, 2.
fikrasinda da, hangi tur birlesme ve devralmalarin hukuki gecerlilik kazanabilmesi icin Kurul'a
bildirilerek izin alinmasi gerektigini Kurul'un cikaracag: tebliglerle ilan edecegi hukme
baglandigr, aynt Kanun'un "Anlagsma, Birlesme ve Devralmalarin Kurula Bildirilmesi " bashkh
10. maddesinin ikinci fikrasinda ise, 7. madde kapsamina giren birlesme veya devralma
anlagmalarinin  Kurul'a bildirildigi tarihten itibaren Kurul'un, onbes gun icinde yapacag: On
inceleme sonucunda birlesme veya devralma islemine ya izin verece@i ya da bu islemi nihai
incelemeye almaya karar verdigi takdirde, On itirazini bildiren yazisi ile birlikte birlesme veya
devralma isleminin niha? karara kadar askida oldugunu ve uygulamaya sokulamayacagini ,
gerekli gordugi diger tedbirlerle birlikte ilgililere usuliine gore teblig etmek zorunda oldugu, 11.
maddesinin 1 fikrasinda da, bildirilmesi zorunlu olan birlesme ve devralma isleminin Kurul'a
bildirilmemis oldugu hallerde, Kurul'un herhangi bir sekilde islemden haberdar oldugu zaman
kendiliginden birlesme veya devralmay:! incelemeye alacagi, inceleme sonunda Kurul'un,
birlesme veya devralmanin Kanun'un 7. maddesinin birinci fikrasi kapsamina girmedigine
karar vermesi durumunda birlesme veya devralmaya izin verecegi, ancak ilgililere bildirimde
bulunmadiklari icin para cezasi uygulayacag: kuralinin yer aldigi, 4054 sayih Kanun'un idari
para cezalarini dizenleyen 16. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendinde ise, birlesme veya
devralmanin ya da 4. madde kapsamina giren anlasma, uyumlu eylem ve kararlarin siresi
icinde bildirilmemesi halinde Kurul tarafindan, tesebbis niteligindeki gergek ve tizel kigiler ile
tesebbis birlikleri ve/veya bu birliklerin Uyelerine para cezasi verilecegi, anilan maddenin 3.
fikrasinda da, tuzel kisiligi olan tesebbis ve tesebbis birliklerinin birinci fikrada belirtilen para
cezalarina carptirilmalari halinde, bu tuzel kisiligin yonetim organlarinda gérev alan gergek
kisilere de sahsen verilen cezanin ylzde onuna kadar ayrica para cezasi uygulanacaginin
hikme baglandigr bu mevzuat hukimlerinden; bildirimi zorunlu bulunan birlesme ve devralma
anlagsmalarindan Kurul'un herhangi bir sekilde haberdar olmasi halinde, Kanun'un 16.
maddesinin 1. fikrasinin ( ¢) bendi uyarinca idari para cezasi uygulanabilecegi, taraflarca
bildirimi yapiimig biflesme Ve devir anlagmalarinin, Kanun'un 10. maddesi uyarinca Kurul'a
yapilacak izin basvurularinda, Kanun'da bildirim konusunda  bir sire  6ngoérilmemesi
nedeniyle, bildirmeme nedeniyle idari para cezasi uygulanmasina yasal olanak bulunmadigi

sonucuna varildigi, davaci Sentim Bilisim Tek. San. ve Tic. A.S. ile indeks Bilgisayar

s
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Sistemleri  Mih. San. ve Tic. A.S8.'nin bilgisayar Uriinlerini pazarlamak amaciyla Decodo
Bilgisayar Dag. ve Tic. A.$. unvanh ortak girisim kurmalari islemine Kanun'un 10.
maddesinin 2. fikrasi uyarinca izin basvurusunda bulunmus olmasi nedeniyle, Kanun'un 16.
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde dng6rilen idari para cezasinin uygulanmasina yasal
olanak bulunmadigr gibi, Kanun'un 11. maddesindeki bildirilmesi zorunlu olan birlesme ve
devralma islemi hakkinda, Kurul'un bu birlesme veya devirden herhangi bir sekilde haberdar
olmasi halinde ilgililere bildirimde bulunmadiklari icin para cezasinin verilebilmesi karsisinda,
dava konusu islemde hukuka uyarlik gorulmedidi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline
karar vermistir.

Davali idare, 4054 sayili Kanun'un 7. maddesinin 2. fikrasi yasal dayanak alinarak
cikarilan 1997/6 sayih Tebligin 7. maddesiyle birlesme veya devir isleminin yapilmasindan
6nce Ongorulen uygun sire icerisinde Kurul'a bildirmeme nedeniyle dava konusu idari para
cezasinin verildigini ileri sirerek kararin bozulmasini istemektedir.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden; Danistay Onlicinci Dairesince
verilen kararin usul ve hukuka uygun bulundudu, dilekcede ileri surilen temyiz nedenlerinin
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte olmadigi anlasildigindan, davali idarenin temyiz
isteminin reddine, Danigtay Oniiciincii Dairesinin 3.5.2005 giinli, E:2005/1016, K:2005/2468
sayilh kararinin ONANMASINA, 18.12.2008 giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu

Danigstay Baskanvekili 12. Daire Baskani 10. Daire Bagkani

Sinan Yériikoglu Yiicel Irmak Mehmet Unliicay

8. Daire Baskani 2. Daire Baskani 11. Daire Bagkani

Ayla Alkivilcim Kamuran Erbuga Ahmet Hamdi Unli
6. Daire Bagkan V. 5. Daire Baskan V. 12. Daire Uyesi

Banu Dilgin 5 : Salih Er ¢ Sabriye Kdprili
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2. Daire Uyesi
Kirdar Ozsoylu

6. Daire Uyesi

Zeynep Yilmaz

8. Daire Uyesi
Atil Uzelgiin

11. Daire Uyesi

Hiseyin Poroy

11. Daire Uyesi

M.Temel Kogaklar

8. Daire Uyesi 6. Daire Uyesi ¥
Yeniay Kaya Levent Artuk. .
5. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt Ayla Gineng
8. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Siddik vildiz Nuket Yoklamacioglu
5. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Hayrettin Kadioglu ibrahim Berberoglu
12. Daire Uyesi 10. Daire Uyesi
Erkan Cantekin Talin Ozdemir
12. Daire Uyesi 11. Daire Uyesi
Mevlit Cetinkaya Namik Kemal Ergani
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