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Balmumcu Besiktas/ISTANBUL

: Davaci sirket tarafindan. Ambarh Limani'nda faaliyet
gosteren Mardas Marmara Deniz Isletmeciligi A.$.'nin, denizcilik alaninda cesitli taaliyetler
gosteren Arkas Holding kontroliinde bulunan Limar Liman ve Gemi i§letmeleri
A.$.tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesine iliskin 18-14/267-129 sayili Rekabet
Kurulu Karannin hukuka ve mevzuata aykin oldugundan bahisle iptali ve yuriitmenin
durdurulmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek
davanin ve yurutmenin durdurulmasi istemininreddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAH1L SAVUNMA OZETI: Dava konusu Kurul karan hakkmda tesis edilecek bir

karann kendileri a9ismdan stratejik ve flnansal elkiler doguracagi savunulmaktadir.

TURK MILLET* ADINA

Karar veren Ankara 9. idare Mahkemesince dava dosyasi incelenerek yurutmenin
durdurulmasi istemi hakkmda isin geregi gorusuldih

Dava, davaci sirket tarafindan, Ambarh Limani'nda faaliyet gosteren Mardas. Marmara
Deniz isletmeciligi A.§.'nin, denizcilik alaninda cesjtli faaliyetler gosteren Arkas Holding
kontroliinde bulunan LimarLiman ve Gemi isletmeleri A.§.tarafindan devralinmasi islemine
izin verilmesine iliskin 18-14/267-129 sayili Rekabet Kurulu Karannin iptali ve yuriitmenin
durdurulmasi istemiyle acilmisfrr.

2577 sayili idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinin 2. Jikrasmda;
"Danistay veya idari mahkemeler, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giie veya
imkansiz zararlarm dogmasi ve idari islemin a9ik9a hukuka aykin olmasi sartlarimn birlikte
gerceklesmesi durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siircsi
ge^tikten sonra gerek9e gostererek yurutmenin durdurulmasma karar verebilirler.
Uygulanmakla etkisi tukenecek olan idari islemlerin yuriitulmesi, savunma alindiktan sonra
yeniden karar verilmek iizere, idarenin savunmasi alinmaksizin da durdurulabilir. Ancak.
kamu gorevlileri hakkmda tesis edilen atama, gorev ve unvan degisikligi. ge^ici veya si'irekli

1/6

UYAP Bili$,m Sistemindeki bti dokiimana http://vaiandas.uyap.gov.tr adrssindeii qXf+UPA - CsufVn5 - JsOlsNg - EuPN4U= ilc eri^Mi^iiu/.



T.C.

ANKARA

9. IDARE MAHKEMESi

ESAS NO: 2018/2277

gorevlendirmelere iliskin idari islemler, uygulanmakla etkisi tiikenecekolan idari islemlerden
sayilmaz. Yurutmenin durdurulmasi kararlannda idari islemin hangi gcrekcelerlc hukuka
a9ik9a aykin oldugu ve isjemin uygulanmasi halinde dogacak telafisi giiv veya imkansiz
zararlann neler oldugunun belirtilmesi zorunludur. Sadece ilgili kanun hukmuniin iptali
istemiyle Anayasa Mahkemesine basvuruldugu gerekcesiyle yuriitmenin durdurulmasi karan
verilemez." hukmuneyer verilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un "Tanimlar" bashkli 3.
maddesinde, hakim durumun, belirli bir piyasadaki bir veya birden tazla lesebbflsiin.
rakipleri ve miisterilerinden bagimsiz hareket ederek flyat. arz, Qrctim ve dagittm miktan gibi
ekonomik parametreleri belirleyebilme giicunii ifade ettigi kurala baglanmistir.

4054 sayili Kanun'un 7. maddesinin 1. fikrasinda. bir ya da birden fazla
tesebbiisun hakim durum yaratmaya veya hakim durumlarini daha da gUclendirmeye yonelik
olarak, ijlkenin butunO yahut bir ktsminda herhangi bir mal veya hizmet piyasasmdaki
rekabetin onemli olciide azaltilmasi sonucunu doguracak sekilde birlesmeleri Yeya herhangi
bir tesebbiisun ya da kisinin diger bir te§ebbusun malvarligini yahut ortaklik paylannm
tumunti veya bir kismmi ya da kendisine yonetimde hak sahibi olma yetkisi veren araclan.
miras yoluyla iktisap durumu haric olmak uzere, devralmasinin hukuka aykin ve yasak
oldugu belirtilmis; 2. fikrasinda da, hangi tiir birlesme ve devralmalann hukuki gecerlilik
kazanabilmesi icin Kurul'a bildirilerek izin ahnmasi gerekliginin Kurul'un cikaracagi
tebliglerle ilan edecegi kurala baglanmistir.

07.10,2010 tarih ve 27722 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak 01.01.201 J
tarihinde yuriirliige giren 2010/4 sayili Rekabet Kurulu'ndan izin Ahnmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkmda Teblig'in 10. maddesinin 1. fikrasinda, "Bildirim.
taraflarca birlikte ya da taraflardan herhangi biri veya bunlarm yetkili temsilcileri tarafindan
yapilabilir. Bildirimde bulunan, diger ilgili tarafi durumdan haberdar elmek zorundaclir.". 13.
maddesinin 1. fikrasinda, "Birlesme ve devralmalar degerlendirilirken ozellikle; ilgili
pazann yapisi, Dike ivinde veya disinda yerlesmis olan tesebbuslerin filli ve potansiyel
rekabeti, tesebbuslerin pazardaki durumu, ekonomik ve mali gucleri, saglayici ve mii§teri
bulabilme alternatifleri, arz kaynaklanna ula§abilme imkani, pazarlara giris engelleri. arz ve
talep egilimleri, tuketicilerin menfaatleri, ttiketici yaranna olan etkinlikler ve diger hususlar
goz onunde tutulur."; 2^. fikrasinda, "Tek basina ya da birlikte hakim durum yaratmaya veya
hakim durumu daha da gUclendirmeye yonelik olarak, ulkenin biitiinii yahut bir kisminda
rekabetin onemli olcude azaltilmasi sonucunu doguran birlesme veya devralmalara izin
verilmez."; 4. fikrasinda, "Kurul, bu Teblig'in 7'nci maddesi kapsainina giren birlesme ve
devralma isjemlerine ya izin verir ya da bu islemi nihai incelcmeye altnaya karar Yerdigi
takdirde, on itirazini bildiren yazisi ile birlikte birlesme veya devralma isleminin nihai karara
kadar askida oldugunu ve uygulamaya sokulamayacagini, gerekli gordiigu diger tedbirlerle
birlikte ilgililere usuliine gore teblig eder. Bu durumda. nileiigiyle bagdastigi olciide
Kanun'un 40 ila 59'uncu maddeleri hukCimleri uygulanir. Kurul, izin karannda sart ve
yiikUmluluk ongorebilir." kurallan yer almis; "TaahhutM baslikh .14. maddesinde isc.
"Tesebbusler, Kanun'un 7*nci maddesi kapsaminda ortaya cikabilecek rekabet sorunlannm
giderilmesi amaciyla, birlesme veya devralmaya iliskin taahhut verebilirler. Te§ebbiisler
tarafindan verilen taahhUtler, rekabetci sorunlari tamamen ortadan kaldinci nilelikte
olmalidir. Kurul, izin karannda, taahhutlerin yerine getirilmesini saglamaya yonelik sart ve
yiikUmluluk ongorebilir. Taahhut, on inceleme veya nihai inceleme satliasinda verilebilir. On
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inceleme safhasinda taahhut verilmesi halinde bildirim. taahhut metni Kurum tarafindan

alindigi tarihteyapilmis saythr." kurahna yer verilmistir.
Belirtilen hukumlerin degerlendirmesinden.yukanda anilan Teblig kapsaminda izne

tabi olan birlesme ve devralmalarm Kurul'a bildirilinesi gerektigi. Kurul'un
birlesme/devralma isjemine izin verip vermeme noktasinda. ilgili pazann yapisi. iilke icinde
veya disindayerlesmis olan tesebbuslerin fiili ve potansiyel rekabeti. tesebbuslerin pazardaki
durumu, ekonomik ve mali gucleri, saglayici ve in£i§teri bulabilme alternatitleri. arz
kaynaklarma ulasabilme imkani, pazarlara giris engelleri, arz ve talep egilimleri. lilketicilcrin
menfaatleri, tuketici yaranna olan etkinlikler ve diger hususlan goz onunde bulundurmasi
gerektigi, tek basina ya da birlikte hakim durum olustunnaya veya hakim durumu daha da
guplendirmeye yonelik olarak, ulkenin butunu yahut bir kisrmnda rekabetin onemli olciide
azaltilmasi sonucunu doguran birlesme veya devralmalara izin verilmeyecegi. bununla
birlikte tesebbuslerin, Kanun'un 7'nci maddesi kapsaminda ortaya cikabilecek rekabet
sorunlannm giderilmesi amaciyla, birlesme veya devralmaya iliskin taahhiit vercbilecekleri
ve bu taahhiitlerin, rekabetci sorunlari tamamen ortadan kaldinci nitelikte olmasi gerektigi.
Kurul'un, izin karannda, taahhutlerin yerine getirilmesini saglamaya yonelik sart ve
yukumluluk Qngorebiiecegi anlasilmaktadir.

Dava dosyanin incelenmesinden, Ambarh Limani'nda faaliyet gosteren Mardas
Marmara Deniz isletmeciligi A.$.'nin denizcilik alaninda cesitli faaliyetler gosteren Arkas
Holding kontroliinde bulunan Limar Liman veGeini isletmeleri A.$.tarafindan devralinmasi
islemine izin verilmesi istemiyle yapilan basvuru sonucunda; A-)Devralmo l$lemmin Yaiay
Etkileri Bakimmdan Yapilan Degerlendirme basligi altinda yapilan degerlendinne sonucunda
"]-) Konteyner Elleqleme Hizmetleri" bakimmdan; 2016 yihnda Kuzey Marmara bblgesinde
MARPORT'un %53,3; ASYAPORT'un %I9,7; KUMPORT'un %I8,8 ve MARDA§'in %8.2
pazar payina sahipoldugu, devralma islemine izin verilmesi durumunda MSC ve ARKAS'm
toplam pazar payinin %81,2'ye ulasacagi, devralma isleminin tarafi olan LiMAR 'in ARKAS
tarafindan kuruldugu, ARKAS'm MARPORT'un ana tesebbiislerinden oldugu.
MARPORT'un ise ARKAS ve MSC'nin liman sirketi tarafindan kuruldugu. devralma
islemine mevcut haliyle izin verilmesi halinde MSC ve ARKAS grubunun konteyner
ellecleme hizmetlerine yonelik liman isjetmeciligi pazannda birlikte hakim duruma
geleceklerinin degerlendirildigi, birlikte hakim durumun ve i§birligi dogurucu etkilerin ortaya
cikacagi sonucuna ulasildigi ve devralma isjemine bu haliyle izin verileineyecegL ancak
devralacak sirket tarafindan sunulan MARPORT ve MARDA§ sirketlerinin birbirinden
aynstinlmasi yonunde tahahhutier sunuldugu, bu taahhutlerin degerlendirilmesi sonucunda;
sunulan taahhutlerin MARPORT ve MARDA$ arasindaki bilgi akismm kisitlanmasina
yonelik tedbirler icerdigi, getirilen mekanizmamn bagimsiz denetiin kurulusu tarafindan
denetlenmesine imkan taninarak taahhutlerin uygulanabilirligi yonundeki tereddiitlerin
ortadan kaldinldigi, "2-) Gumruklii Gegici Depolama Hizmetleri" bakimmdan; bu hizmet
bakimmdan hakim durum yaratilmasinin veya giiclendirilmesinin soz konusu olamayacagi
sonucuna ula§ildigi, "3-) Klavuzluk, Romorkaj ve Ambarh. Limam Van Hizmetleri"
bakimmdan; rekabetci endiselerin olusmayacaginin degerlendirildigi. B-) Devralma Uleminm
Dikey Etkileri Bakimmdan Yapilan Degerlendirme basligi altinda yapilan degerlendinne
sonucunda; konteyner gemi hatti isletmeciligi hizmeti veren tesebbusler bakimmdan
pazardaki mevcut ortaklik yapilanna bagh olarak girdi kisitlamasi etkisi ortaya cikabilecegi,
bazi tesebbuslerin rakipleri ARKAS LlNE tarafindan isjetilecek limandan hizmet almaya
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devam etmeleri halinde kar§ilasacaklan olasi bir aynmcilik durumunda allematif limanlann
da ARKAS Grubu ve ortaklan tarafindan isletilmesi goz online almdigmda islemin dikey
olarak da rekabeti kisitlamasi endisesi ortaya ciktigi. ancak dcvralacak sirket taralmdan
sunulan taahhutlerin degerlendirilmesi sonucunda da: aynmcilik unsuru olmadan. objeklif
ticari sartlar altinda hizmet sunulacaginm taahhut edildigi, islem sonrasinda birlesik
tesebbiisun konteyner ellecleme hizmetleri pazarmin all pazari olan konteyner gemi halti
isletmeciligi faaliyeti gosteren mevcut rakiplerinin ya da pazara ycni girccck tesebbuslerin
konteyner ellecleme hizmetlerine erisjmlerini kisitlama imkamni ortadan kaldiracagmin
degerlendirildigi, Arkas Grubunun alt ve Cist seviyedeki rakiplerinin bilgilerine ulasmamasi
kapsaminda gerekli tedbirlerin ahnmasi icin sundugu taahhutlerin degerlendilmesi sonucunda
ise: Arkas Grubu icerisindeki bilgi akisimn kesilecegi ve boylece rakibi olan tesebbuslerin
fiyat, teknoloji ve fiyat di§i onemli bilgilerine ulasabilmesinin engellenecegi
degerlendirilerek soz konusu islemin izne tabi bir devralma islemi olduguna vc soz konusu
islem sonucunda hakim durumun yaratilmasimn veya mevcut bir hakim durumun
giiclendirilmesinin ve boylece ilgili pazarda rekabetin onemli olciide azaltilmasmin stiz
konusu olacagina. bu nedenle devralacak sirket tarafindan sunulan 14.07.2017 ve 18.12.2017
tarihli taahhiitler cercevesinde devralma islemine dava konusu Kurul Karan ile izin verilmesi

uzerine bakilmakta olan davamn acildigi. Limar Liman ve Gemi isletmeleri A.$.tarafindan
davali idareye davaya konu devralma isleminden taraflann ticari sartlarda anlasamadigi
gerekpesiyle vazgepildigine iliskin 06.11.2018 tarihli dilekcenin sunuldugu ancak davali
idarece dava konusu islemin iptal edilmedigi anlasilmaktadir.

Olayda. devralacak sirket tarafindan verilen taahhuller cercevesinde i§lemc izin
verilmistir. Mahkememizce sunulan taahhutlerin rekabetci endiseleri giderici nitelikie olup
olmadigi cercevesinde inceleme yapilmasi gerekmektedir.

Taraflarca verilen taahhutlerin irdelenmesi yapihrken Rekabet Kurumu tarafindan.
16.06.2011 larihinde yayimlanan Birlcsmc/Devralma Islemlcrindc Rekabet
Kurumu'nca Kabul Edilebilir Coziimlere iliskin Kilavuz'un (Kilavuz) goz oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir.

Kilavuz'da genel olarak; rekabet sorunlanni gidermeye yonelik cozum onerip
onermemenin taraflann takdirinde oldugu, Kurul onerilen cozumiin yeterli olmadigi
kanisindaysa, taraflara taahhutlerinde degisiklik yapma imkani taniyabilecegi. buna ragmen
taahhutler rekabei sorununu giderecek yeterlilikte bir nitelige kavusturulmazsa. Kurul'un
gerekli usul asamalanni tartiamlayarak islemi yasaklayabilecegi. Kurul'un, bir yogunlasma
islemine getirilen coziim onerisi cerpevesinde §arth olarak izin verebilmesi icin onerilen
cozUmlerin uygulamaya konulmasindan sonra, isleme ytfnelik rekabet ile ilgili kaygilann
ortadan kalkacagindan emih olmasi gerektigi, kapsami veya karmasikhgi dolayisiyla
uygulanabilirligi ve rekabet ile ilgili kaygilan gidermedeki yeterliligi Kurul tarafindan kesin
olarak tespit edilemeyen coziim onerilerine bagli islemlere izin verilmeyecegi apiklamalarina
yer verilmistir.

Kilavuz'un 18. ve 19. paragraflannda: "(18) Bir yogunlasma isleminin yarattigi
rekabet sorunlanni ortadan kaldirmaya y5ne!ik coziim Onerileri. yapisal ya da davrani§sal
nitelikte olabilir. Yapisal coziim onerileri. genellikle belirli bir is biriminin elden
cikanlmasim. davramssal cozum onerileri ise taraflann gelecekteki pazar davranislannin
diizenlenmesini icerir. Qozum onerilerinin temel amaci. islem oncesinde pazarda var olan
rekabet yapismi korumaktir. Bu nedenle, isleme iliskin rekabet sorunlanni gidermecle
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surdiiriilebilir bir sonucu kisa vadede doguran ve uygulandiktan sonra denetim gerektirmcyen
niteliklerinden Otiiru ozellikle bir is biriminin elden cikanlmasi gibi pazarda yapisal
degisiklikler yaratan cQzilmler. coziim onerilerinden beklenen amaca daha uygundur. Ancak
yine de aynmci olmayacak bicimde onemli altyapi ve hammaddeye erisim saglanmasi gibi
davranissal cozum onerilerinin islemin yol a9ligi rekabet sorunlanni cozme ihtimali dc goz
ardi edilmemektedir. Bu nedenle bir cozUm onerisinin rekabet sorunlanni gideripgidcrmedigi
olay baztnda durumun gerekleri dogrultusunda degerlendirilir.

(19) Bir is biriminin elden cikanlmasina iliskin coziim onerileri rekabet sorunlannin
giderilmesinin en etkili yoludur. Davranissal 90ziim Onerileri egcr rekabei sorunlanni
giderme konusunda yapisal coziimlerle benzer diizeyde etkinlige ulasabilecck nitelikteyse ve
es etkili bir yapisal 95zumiin bulunamadigi durumlarda kabul edilebilir. Nc var ki. tesebbiis
davramslanni izlemeninzorlugu, yazili taahhutleri ihlal etmeyecek bicimde coziimun ruhuna
aykin davranma olasihgi, ger9ekte rekabet9i olabilecek davranislann da cngellenebilmesi
gibi bazi olumsuz niteliklerinden dolayi davranissal 9ozum onerileri ancak istisnai
durumlarda kabul edilir. Fakat her durumda. etkin bir uygulama vc denetim sistcminin
kurulmasi yoluyla 9oziim onerisinin islerliginden biitiiniiyle emin olunmasi. davranissal
96ziim onerilerinin kabul edilebilirligi iQtn on ko$uldur." aciklamalan yer almakladir.

Sunulan taahhiillerinin Kilavuzdayer verilen a9iklamalarla birlikte deyerlendirilmesi
gerektigi apiktir.

Taraflarca verilen taahhutlerin incelenmesinden; MARPORT ve MARDA§
$irketlerinin tamamen birbirinden aynstinlmasi ile ilgili olarak "MARPORT ve MARDAS
sirketlerintn: yonetim kurulu uyesi, geneI miidur ve geneI miidur yurdimalannm farkli
kisiferden olusturulacagi. ayn binalarda yer tilmasmm saglanacagi. rakip sirketlere acik
o/mayan ve ticari actdan hassas bilgileri birbirileri He paylasmasma olanak saglayan
mekanizmalann kurulmayacagi. bu sirketlerin faaliyetlerini yunitnick icin yeterli derecede
kaynaga sahip olmastmn saglanacagi. bagimsiz karar alma mekanizmalara sahip olmasmm
saglanacagi, muhasebe ve hukuk gibi departmanlarm tamamen farkli kisilerden
olusturulacagi ve bu kapsamda hie bir ortakpersonelin bulunmayacagi. kullanilan araclartn
tamamen farkli olmasmm saglanacagi ve ortak arac gerec kullaivmmm yaptlmayacuguvn"
taahhut edildigi. islemindikey olarak rekabeti kisitlamasi endi§esi ile ilgili olarak "konteyner
tasimaahgi pazartnda hizmet verenfeederve/veya ana gemi isletmecilerine yonelik. Standart
Liman Hizmetleri Tarifesi kapsammdan farkli olan. ozel tarifelerin ve diger ticari ve
operasyonel sartlarm, Hisse Devir Sozlesmesi tarihinden itibaren 36 ay siireyle. hukuken
gecerli durumlar distnda MARDA$'tan halt hazirda hizmet alan mevcut mitsteriler icin
degistirilmeyecegi: konteyner tapmacihgi pazarmda hizmet veren feeder ve/veya ana gemi
isletmecilerine arz edilen gemi yanasma. saha kuliamm kapasitesi ve benzeri operasyonel
sartlarin. Hisse Devir Sozlesmesi tarihinden itibaren. hukuken gecerli durumlar distnda.
MARDAg'tan halihazirda hizmet alan mevcut gemi isletmecilerine arz edilmeye devam
edilecegi; MARDAS van$ ve cikish turn hatlann yiiklerini tastyan lokai. feeder ve/veya ana
gemilerin islelmecisimusterHerine. ayrimcthk unsuru olmadan bes yd siireyle %3() oramnda
gemi yanasma, saha kuliamm kapasitesi ayrilacagi; 2017 Standart Liman Hizmetleri
Tarifesi'nin. Hisse DevirSozlesmesi tarihinden itibaren 12 ay siireyle degistirilmeyecegi ve
bit 12 ayhk siirenin sonunda ise tarifelerin rekabetci bir anfayisla beiirlenecegi ve fall is
fiyatlandirmadan kactmlacagi. talep halinde her 6 ayda bir Kurul'a tarifeye iliskin bilgi
sunulacagmin" taahhut edildigi, Arkas Grubu ve Mardas $irketlerinin bilgi guvcnligi

5/6

UYAPBilijiniSisieintiidekibudoknnionahitpi/A'ntnndas.uyap.gov.irndresindcn qXf+UPA - CsilfVnS - JsOISNg - EuPN4U= ilcct«$ri'ili!.<ini7.



T.C.

ANKARA

9. ID ARE MAHKEMESi

ESASNO: 2018/2277

kapsaminda tamamen birbirinden aynstirilmasi ile ilgili olarak "muhasebe. ticaret. satis,
pazarlama ve hukuk gibi departmanlarm farkli kisilerden olusturulacagi. ortak personel ve
yoneticinin bulunmayacagi.. boylece MARDAS'm kararlarnv bagimsiz sekilde almuswm
saglanacagi: ortak arag gereg kullanimi olmayacagi: Arkas Grubu ve MARDAS'm rakip
sirketlere agik olmayan ticari agidan hassas hilgileri birbirleri ile paylasmasma olanak
saglayan mekanizmalar kurulmayacagt. MARDAS'm ticari bilgilerinin Arkas Griihii
Sirketlerine verilmeyeceginin taahhut edildigi. bunun temini olarak da MARDAS'm front
office ve back office hizmetlerinin iamami Arkas Grubu ve MARPORT'tan ayn
yapdandinlacagi: ISO/IEC 27001 Bilgi Giivenligi Yonetim Sistemi Sertifikasmin icmin
edileceginin" taahhut edildigi, anilan taahhutlerin piyasada rekabetin onemli ol^ude
azallilmasma dair ortaya 9ikabilecek endiseleri giderici nitelikte oldugundan bahisle basvuru
konusu devralma islemine izin verildigi anlasilmaktadir.

Rekabet9i endiseleri giderme ve olayin kendine fizgii sartlan 9er9evesinde soz
konusu taahhutler incelenirken, taahhutlerin yapisal ve davranissal taahfiiitler olarak tasnile
tabi tutulmasi uygun olacaktir. Nitekim Kilavuz'un 19. paragrafmda da ifade edildigi iizcre.
davrani§sal 9oztim onerileri. rekabet sorunlanni giderme konusunda yapisal 96ztimlerle
benzer diizeyde etkinlige ulasabilecegi durumlarda ve es etkili bir yapisal cfiziimtin
bulunamadigi durumlarda kabul edilebilecektir.

Sbz konusu taahhutler incelendiginde, turn taahhutlerin davranissal nilelikte
oldugunun anla§ildigi ve davranissal taahhutlerin ise rekabet sorunlanni giderme konusunda
yapisal 96zumlerle benzer duzeyde etkinlige ulasabilecegi durumlarda ve es etkili bir yapisal
96ziimun bulunamadigi durumlarda kabul edilebilecegi. davaya konu devralma isleminde
sunulan taahhutlerin ise devralma islemi sonrasinda olusacak olan hakim durum ve isbirligi
dogurucu etkiler ile devralma isleminin dikey olarak rekabeti kisitlamasi endiselcrine nasil
olumlu bir etkisinin olacaginin Kurul Karannda yeteri kadar a9iklanmadigi. sunulan
taahhutlerin rekabet9i endiseleri giderici nitelikte olmadigi ve bu taahhutler ic-in elkin bir
uygulama ve denetim sisteminin bulunmadigi anlasilmaktadir.

Bu itibarla} mevcut taahhut paketinin Kurul karannin tesis edildigi donemde olu§an
verilerin analizi isiginda, pazarda olusacak rekabet9i endiseleri gidenne konusunda yeterli
olmadigi sonucuna uia$ilmakla. taahhut paketinin bu sekliyle kabulii ile bildirim konusu
devralma isjemineizin verilmesine iliskin Kurul karannda hukuka uygunlukgorulmemistir.

Ote yandan. hukuka aykirfligi acik olan dava konusu islemin uygulanmasi halinde
telafisi gu9zararlar dogabileCegi ac;iktir.

A9iklanan nedenlerle. hukuka aykinhgi a9ik olan dava konusu i§lemm uygulanmasi
halinde telafisi gii9 zararlar dogabileceginden, 2577 sayili Kanun'un 27. maddesi uyannca
teminat alinmaksizm yurutmenin durdurulmasma, kararin tebligini izleyen giinden itibaren
7 gun ic^errsinde Ankara Bolge idare Mahkemesine itirazyolu acik olmak iizere. 28/03/2019
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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