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Necatibey Cad. Mutuk is Hani No:88/10
Karakdy/ISTANBUL
Karsi Taraf (Davali) : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok-Bilkent/ ANKARA
istemin Ozeti : Damistay Ondiiglncli Dairesi'nce verilen ve yurdtmenin

durdurulmas: isteminin reddine iliskin bulunan 11.9.2007 gunli, E:2007/6421 sayilt karara,
davaci itiraz etmekte ve yiritmenin durdurulmasina karar verilmesini istemektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Yal¢in Macar'in Diigsuncesi : ltirazin reddi gerektigi

disunulmektedir.

Danistay Savcisi Birgiil Kurt'un Diistincesi : Itiraz dilekgesinde ileri sirilen

nedenler, Danistay Oniiciincii Dairesince verilen ylritmenin durdurulmasi isteminin reddine
iliskin kararin kaldirlmasini gerektirecek nitelikte gorilmediginden, itirazin reddi gerekecegi

disinitlmektedir.
TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulu'nca geregi gorisuldi:

Rekabet Kurulu'nun, davaci Dernede, asgari Ucret tarifesini belirlemesini 6ngdren
tiiziik hikmunu degistirmesi ve asgari (cret ilani uygulamasina son vermesi hususunda yazil
goris gdnderilmesi, gerekli degisikliklerin 90 gun icinde yerine getirilerek belgelendiriimesi,
gerekli goriilen diizeltmeler yapiimadan uygulamaya devam edilmesi halinde 4054 sayili Yasa
cergevesinde islem baslatilacaginin bildirilmesi yolundaki 15.2.2007 ginli, 07-14/121-40 sayih
kararinin iptali ve ydriitmenin durduruimasi istemiyle agilan davada; Danigtay Onigluncu
Dairesi'nce verilen ve yuritmenin durdurulmasi isteminin reddine iliskin bulunan 11.9.2007
gunli, E:2007/6241 sayil karara, davaci itiraz etmekte ve ylritmenin durdurulmasina karar
verilmesini istemektedir.

Rekabet Kurumu; mal ve hizmet piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya
kitislayict énla§ma, karar ve uygulamalan, piyasaya hakim olan tesebblslerin bu
hakimiyetlerini kétiye kullanmalarini 6nlemek, bunun icin gerekli dizenleme ve denetlemeleri
yaparak rekabetin korunmasini saglamayl amaglamaktadir.

4054 sayih Yasa'nin 2. maddesi ile, Turkiye Cumbhuriyeti sinirlari iginde mal ve hizmet
piyasalarinda faaliyet gosteren ya da bu piyasalari etkileyen her turlli tegebbisin aralarinda

yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anlagma, uygulama ve kararlar ile piyasaya
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hakim olan tesebbislerin bu hakimiyetlerini kétlye kullanmalan ve rekabeti énemii dlglide
azaltacak birlesme ve devralma niteligindeki her tirlG hukuki ve davranislar yasa kapsaminda
saylimistir.

Bu baglamda, Rekabet Kurulu'nun Yasa kapsaminda sayilan hukuki islem veya
davraniglanin Yasa'ya aykiri oldugunu belirfemesi halinde, yine Yasa ile dngorilen tedbirleri
alabilecegi ve yaptinm uygulayabilecegi agiktir.

ltiraz edilen kararla ilgili dosyanin incelenmesinden, davaci Dernegin, mulga 1615
saylli GUmrik Yasasi'min 165. maddesinin son fikrasinda yer aian "En az yirmi gumrik
komisyoncusu bulunan mahallerde tizikleri Giamrik ve Tekel Bakanligi'nca tasdik edilmek
suretiyle, bltiin komisyoncularin Gye olacaklan bir (Gumrik Komisyonculart Dernegi) kurulur.

Bu derneklere gumritkk komisyonculan yardimcilan da kaydolunur.” kuralina dayali olarak

kuruldugu ve 4458 sayili GUmrik Yasasi'na gegici 6. maddesi ile glmrik musavirleri ve

gumrik musavir yardimcilarimin gikarilacak bir yasayla kamu kurumu niteliginde meslek
kurulusu seklinde orgltlendirimesine kadar faaliyetine devam etmesine olanak tanindigi;
davaci Dernegin dava konusu islemin kuruimasina neden olan gimrik musavirlik hizmetleri
asgari Ucret tarifesini ise Gumrik Muistesarligi'nca hazirlanarak onaylanmis olan "Tuzuk"un
30. vmaddesinin (n) bendi gere@ince hazirlandigi ve s6z konusu tarifenin  Gumrik
Mustesarligi'min 14.6.2006 ginii, 2006/129 sayih "Olur"u ile uygun bulunmasi sonrasinda
duyurularak yirirlige konuldugu anlasiimaktadir.

Bu gergevede, gerek s6zil edilen asgari Ucret tarifesinin dayal oldugu Dernek Tuzuagu
kuralinin hazirlanmasi ve onaylanmasi bigimindeki Gumrik Mastegarli§i isleminin, gerek bu
tarifenin uygun bulundugu yolundaki Gumrik Mustesarligi onayinin yururlikteki mevzuata ve
hukuka aykinh@inin yalnizca agilacak bir davada incelenmesi olanakli bulundugundan, davali
idarenin Gumritk Mistesarhigi'nin s6zii edilen iglemleri dikkate alinmaksizin olusturdugu dava
konusu kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, 2577 sayilli idari Yargilama Usuli Yasast'nin degisik 27.
maddesinde éngdrilen ve yiriitmenin durduruimasina karar verilebilmesi igin gerekli olan
kosullarin gergeklestigi antagildigindan, davacinin itirazinin KABULUNE ve dava konusu

islemin yiritilmesinin durdurulmasina 27.12.2007 gini oygoklugu ile karar verildi.

Danigtay idari Dava Daireleri Kurulu

Danistay Baskanvekili 2. Daire Bagkan 11. Daire Bagkan V.
ol ,f“\.'ft" .o .
Sinan Yériikoglu ‘ Mustafa Birden séhmet Hamdi Unid
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5. Daire Bagkan V.
Salih Er

6. Daire Bagkani
Bekir Aksoylu
X

6. Daire Uyesi
Nazl Koger

5. Daire Uyesi
Gunay Erden
X

2. Daire Uyesi

Kirdar Ozsoylu

6. Daire Uyesi

Zeynep Yilmaz

10. Daire Uyesi

Niket Yoklamacioglu

10. Daire Uyesi

ibrahim Berberoglu

12. Daire Uyesi
Erkan Cantekin

12. Daire Baskani
Yicel Irmak
X

8. Daire Baskan
Ayla Alkivilcim

11. Daire Uyesi
izge Nazlhoglu
X

8. Daire Uyesi
Dr.Tacettin Simsek

5. Daire Uyesi
Sadri Bozkurt

8. Daire Uyesi
Siddik Yildiz

8. Daire Uyesi
Atil Uzelgiin

12. Daire Uyesi
Muzaffer Dilek

10. Daire Uyesi

Tulin Ozdemir

-

. 10. Daire Bagkan

Mehmet Unliigay

6. Daire Uyesi
Banu Dilgin

2. Daire Uyesi
Murat Cebeci

11. Daire Uyesi
Nihat Turan

2. Daire Uyesi
Ayla Glneng
X

12. Daire Uyesi
Efser Kogakoglu

5. Daire Uyesi
Hayrettin Kadioglu

11. Daire Uyesi
Hiseyin Poroy
X
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KARSIOY

X- 2577 sayili idari Yargilama Usuli Yasasi’'nin 27. maddesinde ongérilen ve
ybritmenin durdurulmasi karari verilebilmesi igin aranan kosullarin gergeklesmedigi, bu

nedenle davacinin itirazinin reddi gerektigi oyuyla, karara karsiyiz.

2. Daire Bagkani 12. Daire Bagkan 6. Daire Baskani
Mustafa Birden Yicel Irmak Bekir Aksoylu
11. Daire Uyesi 5. Daire Uyesi 2. Daire Uyesi
izge Nazlioglu Gunay Erden Ayla Guneng

11. Daire Uyesi

Huseyin Poroy

—_
—~

N

.2007

K/G71 .




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004

