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:REKABET KURUMU

: AV. MEHMET AL! ERK.AN

Universiteler Mahallesi 1597.Caddc No:9
C-ankaya/ANKARA

: Davaci tarafindan, hakkinda 38.499.247.43 TL idari para
cezasi uygulanmasina iliskin 08/08/2018 tarih ve 18-27/461-224 sayih Rekabet Kurulu karannin
oncelikle yiirutmesinin durdurularak iptali istemiyle acilan davada: islemim avukat-miivekkil
•zizliligi ilkesinin ihlal edilerek dclil cldc edilmesinin. budelillerin kararda kullanilmasmin ve ayni
fiilden dolayi birden cok yaptinm uygulnmasmin hukuka aykin oldugu. Rekabet Kurumunun
uyguladigi idari para cezasinin yetki yonunden de hukuka aykin oldugu, ihlal iddialanmn yeterli
seviyede bir ispat standardi ile ortaya konulamadigi. gercegi yansitmadigi, temel para cezasinin
belirlenmesinde hataya diisiildiigil hafifletici sebeplere dikkat edilmedigi, pazarda rekabetin
kisitlanmasinm soz konusu olmadigi, idarece'ihlal oldugu ileri suriilen davranislarm dislayici
etkiye vol actigmin somut olarak ortaya konulamadigi. yazili savunmalannda ifade cdilen olguiara
iliskin herhangi bir degerlendirme yapilmadan islem tesis edildigi ileri suriilmektedir.
SAVUNMA OZETI : Davaci tesebbiisiin iddialanmn yerinde olmadigi, 4054
say ill Kanun'un 6. maddesi uyarmca hakim durumunu kotiiye kullandiginm tcspiti iizerine tesis
edilen islemin hukuka uygun oldugu ileri surtilerek davanin ve yuriitmenin durdurulmasi isteminin
reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 13. idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelencrek isin geregi
gorusuldii:

2577 sayih idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda idari
mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarm dogmasi vc
idari islemin acikca hukuka aykin olmasi sartlarmin birlikte gerceklesmesi durumunda, gerekce
gostererek yuriitmenin durdurulmasma karar verebileceklcri hiikme baglanmistir.

Dosyanm incelenmesinden. olayda yukanda anilan Kanun hukmtinde ongoriilen sartlann
gerceklesmedigi anlasildigindan. yuriitmenin durdurulmasi isteminin reddine, tebligatin
tamamlanmasina, karann teblig tarihini izleyen giinden itibaren 7 gun icerisinde Ankara Bolge
Idare Mahkemesi'nve itiraz yoluacik olmak iizere, 3I/10/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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