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: KASIMPA$A SPORTlF FAALlYETLER A.§.

LAV. KUR§ATAHMET UNAL

Aksu-Savas-Caliskan Avukatlik OrtakhQi, Harmana Sok. Harmanci

Giz Plaza K:16 34410 LeventBesiktas/ISTANBUL

: REKABET KURUMU BA§KANLIGI /ANKARA

: AV. NAGlHAN 02SEYHAN - Ayni adreste.

DAVANIN OZETJ : Davaci sirket tarafindan, olasi yOksek gelirlerden mahrum kalmdidji,
hakim durumun federasyonca kotuye kullanildi§i gerekcesiyle 20.12.2013 tarihli sikayet basvurusu

hakkinda davali kurumca; sikayet konusunun daha once 11.10.2013 tarih ve 13-58/821-346 sayili

kurul karari ile de§erlendirildi§i ve sonuclandinldi§i, havuz sistemi icerisinde futbol musabakalannm

merkezi olarak pazarlama yetkisinin 5894 sayili yasa uyanca Turkiye Futbol Federasyonunda olmasi

gerekcesiyle verilen 20.03.2014 tarih ve 2013-2-69 dosya, 14-11/206-90 karar sayili sorusturma

acilmasma yer olmadrtjma iiiskin karann iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETJ : DIgItDrK ile Tiirkiye Futbol Federasyonu arasinda ihalesizolarak
imzalanan Paket A yaym haklari sdzlesmesinin 3' yilh§ma uzatan sOzlesmeye bireysel muafiyet

taninmasma iiiskin kuruma yapilan basvurunun 30.04.2012 tarih ve 12-23/659-181 sayili karar ile

bireysel muafiyet sartlanni tasimadi^ina karar verildi^i, ayni kararla birlikte talepte bulunaniann

sundudju rekabet acismdan bazi gelistirme ve iyilestirmeler hakkinda de^erlendirme yapilamadiQimn

aciklandifji, bunun uzerineayni taraflann 2015-2016 ve 2016-2017 sezonlanna ilisin 2 yillik paket A

yayin haklari sCzlesmesi imzaladtgi, muafiyet basvurusu yapilmadiQi, D-SMARTm sikayeti Ozerine

DlGlTURK hakkinda acilan ve Ek s6zlesme' sonrasinda DfGlTORK ile Turkiye Futbol Federasyonu

arasinda imzalanan yayin haklari sozlesmesinin bireysel muafiyet sartlanni tasiyip tasimadi§i ve

4054 sayili yasanm 4. Maddesini ihlal edip etmedi^inin incelendigi konusunda 11.10.2013 tarih ve

346 sayili karann altndigi, kararda ek sozlesme suresinin kisaltilmasi, DiGlTORK'un alt lisanslama
calismalan, rekabeti sa^layici nitelikli ve 30.04.2012 tarihve 181 sayili kararda belirtilen hususlann
saglanmaya calisilmasi olarak de§erlendirildi§i, belirienen sartlarla uzatilan 21.05.2012 tarihli
sozlesmeye bireysel muafiyetin tanindi£t, 5894 sayili yasanm 13. Maddesi uyannca havuz sistemi
icerisinde futbol musabakalannm merkezi olarak pazarlama yetkisinin Turkiye Futbol

Federasyonunda olduQu, olasi gelirlerden mahrum kalinmanin kurumun deQerlendirme konusu icinde
bulunmadigi, ancak imzalanan s6zlesmenin pazara etkisinin de§eriendirilebitecegi, islemin hukuka
uygun tesis edildiQi bu nedenle davanmreddi gerekti(ji savunulmaktadir.

TURK MlLLETi ADINA

Karar veren Ankara 6. idare Mahkemesi'nce durusma icin Onceden belirienerek taraflara

tebli§ edilen 09/12/2015 gunu saat 10.00'da. davali idare vekili Av. Nagehan Ozseyhan'm geldigi
davaciyi temsilen gelen olmadidji gfirulerek acik olarak durusmaya basjandi. Gelen tarafa usulune
uygun s6z verilip dinlendikten sonra durusmaya son verildi. Dava dosyasi incelenerek isin gere§i
gcVusuldG;

Dava, davaci sirket tarafindan, olasi yiiksek gelirlerden mahrum kalindiQi, hakim durumun
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federasyonca kotuye kullamldigi gerekcesiyle 20.12.2013 tarihli sikayet basvurusu hakkinda davali

kurumca; sikayet konusunun daha once 11.10.2013 tarih ve 13-58/821-346 sayili kurul karan ile

de§erlendirildi§i ve sonuclandinldidji, havuz sistemi icerisinde futbol musabakalannm merkezi olarak

pazarlama yetkisinin 5894 sayili yasa uyanca Turkiye Futbol Federasyonunda olmasi gerekcesiyle

verilen 20.03.2014 tarih ve 2013-2-69 dosya, 14-11/206-90 karar sayili sorusturma acilmasma yer

olmadiQma iiiskin karann iptali istemiyle acilmi§tir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. Maddesinde; Belirli bir mal veya

hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama

amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan Tesebbusler arasi

anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykiri

ve yasaktir. Bu haller, ozellikle sunlardir: a) Mal veya hizmetlerin ahm ya da satim fiyatmm, fiyati

olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her turlu ahm yahut satim §artlannin tesbit edilmesi, b) Mal

veya hizmet piyasalannm bolusGlmesi ile her turiO piyasa kaynaklarmin veya unsuriarmm

paylasilmasi ya da kontrolu, c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktannin kontrolu veya bunlarm

piyasa disinda belirlenmesi, d) Rakip tesebbtislerin faaliyetlerinin zortastinlmasi, kisitlanmasi veya

piyasada faaliyet gosteren tesebbUslerin boykot ya da dtfjer davranisiarla piyasa disma cikartilmasi

yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi, e) Munhasir bayilik haric olmak uzere, esit hak,

yukumluluk ve edimler icin esit durumdaki kisilere farkli sartlann uygulanmasi, f) Anlasmamn niteligi

veya ticari teamullere aykiri olarak, bir mal veya hizmet ile birlikte diger mal veya hizmetin satin

alinmasimn zorunlu kilinmasi veya araci tesebbus durumundaki alicilann talep ettiQi bir malm ya da

hizmetin di^er bir mal veya hizmetin de alici tarafindan teshiri sartma baglanmasi ya da arz edilen bir

mal veya hizmetin tekrar arzina iiiskin sartlann ileri suriilmesi,

Bir anlasmanm varli§inm ispatlanamadi^i durumlarda piyasadaki fiyat de§ismelerinin veya

arz ve talep dengesinin ya da tesebbuslerin faaliyet bolgelerinin, rekabetin engellendi^i, bozulduQu

veya kisitlandrtji piyasalardakine benzerlik gdstermesi, te§ebbiislerin uyumlu eylem icinde olduklanna

karine teskil eder.

Ekonomik ve rasyonel gerekcelere dayanmak kosuluyla taraflardan her biri uyumlu
eylemde bulunmadi^ini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir hukmu yer almaktadir.

5894 sayili Turkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve G6revleri Hakkinda Kanun'un 13.
Maddesinde; (1) TOrkiye Cumhurlyetl smirlari Iglndekl tOm futbol mOsabakalannin televizyon,
radyo, Internet ve her tiirlQ teknlk cihaz ve benzeri araclarla yayinlanmasina, Hetilmesine,
yaymlann duzenlenmesine ve programlanmasina munhasiran Yonetlm Kurulu yetkilidir. (2)
Anilan yetki 6zellikle TFF'nin yayin haklarmin merkezi olarak pazarlanmasmi ve elde edilen gelirin
yetkili organlar tarafindan alinan kararlar uyannca kuluplere daQitilmasmi kapsar. (3) Milli
musabakalar sifreli olarak yaymlanamaz. (4) (Iptal fikra: Anayasa Mah;6/1/2011-2010/19 E.2011/6.K)
(5) Genclik ve Spor Genel Muduriu§u tarafindan spor kuluplerine veya kamu kurum veya
kuruluslarma protokol karsili§inda devredilen, kiralanan veya sureli intifa hakki tesis edilen spor
tesislerine ait protokol tribunlerinin kullanilmasmda kisi sayilarmin tespiti ve protokol ySnlendirmesi
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Genclik ve Spor Genel MOduriGdjG talimatlan ddhilinde genclik ve spor il ve ilce mudurluklerince

yapilir. Midi musabakalarda ise protokol tribunu TFF tarafindan duzenlenir hukmu yer almaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci sirket tarafindan, 19.07.2004 tarihinde imzalanan

sozlesmeyle SOper Lig maclannin yayin haklarmm 2004-2008 arasi dOnemigin DlGlTORK'e veriidiQi,

ek protokolle 2010 sezon sonuna kadar uzatildi§i, 2010 yilinda yapilan ihaleyle 4+1 ytl siireyle ayni

kurulusa ihale edildtfji, ancak 2012 yilinda taraflarm iradesiyle 2018 sezonunu kapsayacak sekilde

sbzlesmenin uzatildi§i, davali kurumun bu isleme 30.04.2012 tarih ve 181 sayili kararia muafiyet

tammadigi, sozlesme suresinin 2017 sezon sonuna uzatilmasi sonrasi davali kuruma yapilan basvuru

neticesinde celiskili ve sartli muafiyet tanmdigi, turn bu sure? sebebiyle olasi yiiksek gelirlerden

mahrum kalindrfji, hakim durumun federasyonca k5tuye kullamldigi gerekcesiyle 20.12.2013 tarihli

sikayet basvurusunda bulunulduQu, davali kurumca; sikayet konusunun daha 6nce 11.10.2013 tarih

ve 13-58/821-346 sayili kurul karari ile de§erlendirildi§i ve sonuclandinldiQi, havuz sistemi icerisinde

futbol musabakalannm merkezi olarak pazarlama yetkisinin 5894 sayili yasa uyarica Turkiye Futbol

Federasyonunda olmasi gerekcesiyle verilen 20.03.2014 tarih ve 2013-2-69 dosya, 14-11/206-90

karar sayili sorusturma acilmasma yer olmadigina iiiskin karar verildigi, bu karann iptali istemi ile

bakiimakta olan davanm acildiQi anlasilmaktadir.

Olayda, dava konusu kurul karanna dayanak teskil eden 2012-2-58 Dosya 13-58/821-346

karar sayih 11/10/2013 tarihli kurul karinmin Ankara 10. Idare Mahkemesinin E:2014/1029. K:2015/36

sayili 22/01/2015 tarihli karanyla, Turkiye Futbol Federasyonunun sdziu savunma telebinin yerine

getirilmedi§i gerekcesiyle iptaline karar verildigi, karann Danistay 13. Dairesinin E:2015/1780 sayili

dosyasinda temyizen incelenmekte olduQunun g6njlduQu sozu gecen iptal karari sonrasi tesis edilen

islemlerin 23.06.2015 tarihli Mahkememiz ara karari'istenildiQi, ara karara verilen cevaptan; Ankara
10. Idare Mahkemesinin E:2014/1029 sayili 10.07.2014 tarihli yurutmenin durdurulmasi karari sonrasi

03.11.2014 tarihinde sozlu savunma toplantisi yapilarak 04.11.2014 tarih ve 2012-2-58 dosya

14-43/804-361 sayili yeni bir karar tesis edildigi kararda; Turkiye Futbol Federasyonunu ile Krea

Icerik Hizmetleri ve Prodiiksiyon A.S. arasinda 21.05.2012 tarihinde imzalanan 2015-2016 ve

2016-2017 yayin haklari sozlesmesinin 4054 sayili yasanm 4. Maddesi uyannca incelenebilece^i,
s6zlesmeye belli kosullarla 4054 sayili yasanm 5. Maddesi uyannca bireysel muafiyet tanindiQi,

sozlesme taraflanna Idari para cezasi uygulanmasina yer olmadigina karar verildiQi anlasilmistir.

DiQer yandan, DiGlTORK ile Turkiye Futbol Federasyonu arasinda ihalesiz olarak imzalanan
Paket A yayin haklari sozlesmesinin 3 yilli§ina uzatan sozlesmeye bireysel muafiyet tanmmasma
iiiskin kuruma yapilan basvurunun 30.04.2012 tarih ve 12-23/659-181 sayili karar ile bireysel muafiyet
sartlanni tasimadigina dair verilen karar hakkinda Krea Icerik Hizmetleri ve Produksiyon A.S.
Tarafindan acilan davada Ankara 5. Idare Mahkemesinin E:2013/605 K:2013/1673 sayili 04.11.2013

tarihli karari ile davanm reddine karar verildi§i, ayni gerekce ile Turkiye Futbol Federasyonu
basvurusunun da ayni Mahkemece E:2012/1902 K:2013/1672 sayili 04.11.2013 tarihli karari ile

reddedildigi anlasilmaktadir.

Budurumda, davacinin sikayetine konu olan rekabetin engellendi§i, olasi gelirlerden mahrum
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olundugu, hakim durumun kotuye kullanildigina iiiskin basvurunun konusunun, baska bir sirketin

sikayeti uzerine DlGlTORK hakkinda acilan ve Ek s&zlesme sonrasinda DlGlTURK ileTurkiye Futbol
Federasyonu arasinda imzalanan yayin haklari sozlesmesinin bireysel muafiyet sartlanni tasiyip

tasimadi§i ve 4054 sayili yasanm 4. Maddesini ihlal edip etmedi^inin incelendrtji 11.10.2013 tarih ve

2012-2-58 Dosya 13-58/821-346 karar sayili karar ile ayni nitelikte oldu§u, s6zu gecen kararda ek

sozlesme suresinin kisaltilmasi, DlGlTURK'un alt lisanslama calismalan. rekabeti saglayici nitelikli ve

30.04.2012 tarih ve 181 sayili kararda belirtilen hususlann saglanmaya calisilmasi olarak

deQerlendirildkji, belirlenen sartlarla uzatilan 21.05.2012 tarihli sozlesmeye bireysel muafiyetin

tanindi^i, ancak Ankara 10. Idare Mahkemesinin E:2014/1029 sayili 10.07.2014 tarihli yurutmenin

durdurulmasi karari ile yurutmesinin durdurulduQu, bilahare 03.11.2014 tarihinde sozlu savunma

toplantisi yapilarak 04.11.2014 tarih ve 2012-2-58 dosya 14-43/804-361 sayili yeni bir karar tesis

edildigi, kararda daha once verilen kararla ayni nitelikli; Turkiye Futbol Federasyonunu ile Krea Icerik
Hizmetleri ve Produksiyon A.S. arasmda 21.05.2012 tarihinde imzalanan 2015-2016 ve 2016-2017

yayin haklari sozlesmesinin 4054 sayili yasanm 4. Maddesi uyannca incelenebileceQi, sozlesmeye

belli kosullarla 4054 sayili yasanm 5. Maddesi uyannca bireysel muafiyet tanindiQi. sozlesme

taraflanna idari para cezasi uygulanmasina yer olmadigina karar verildigi, dolayisiyla ayni konunun

davali kurumca yeniden de§erlendirilmesinde kamu yaran bulunmadi^i, 5894 sayili Turkiye Futbol

Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un 13. Maddesi dikkate almdiQinda, 4054 sayili

yasa hiikumlerine tabi olmakla biriikte, Federasyon Yonetim Kurulunun miinhasir pazarlama yetkisi

konusunda sinirii denetim yapilabileceQi a9ik olduQundan dava konusu kurul karannda hukuka

aykmlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanm REDDiNE, asa^ida dokiimu yapilan 151,20 TL yargilama

giderinin davaci uzerinde birakilmasma, 659 sayili Kanun Hiikmunde Karamamenin 14. maddesi
uyannca belirlenen 750,00 TLvekalet ucretinin davacidan almarak davali idareye verilmesine, artan
posta ucretinin 6100 sayili yasanm 333. maddesi uyannca karann kesinlesmesinden sonra davaciya
iadesine, karann tebli§inden itibaren 30 gun icerisinde Danistay'a temyiz yolu apik olmak uzere

10/12/2015 tarihinde oybirliQiyle karar verildi.

Baskan
SEMA AKIN

27041

YARGILAMA GlDERLERl
Ba?vurma Harci

Karar Harci

Vekalet Harci

Posta Gideri

TOPLAM

Uve

UNVER TANSOYLU

165817

25,20 TL

25,20 TL

3,80 TL

97,00 TL

151.20TL

Ove
GULER KODAL

107171
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