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: Maysan Mando Otomotiv Pargalan San. ve Tic. AS.'nin
distributoru oldugu otomobil amortisorlerinin satis ve pazarlamasini yapan davaci sirket tarafindan, satis ve
pazarlama yontemleri ile hizla buyudukleri ve bu durumun rakip firmalan rahatsiz ettigi belirtilerek rakip
firmalann Maysan Mando firmasi uzerinde baski olusturduklan ve firma tarafindan bayilik sozlesmesi
sonlandinlmadan kendi sirketlerine urun tedarik edilmemeye baslandigi iddialanyla yapilan sikayet uzerine;
sikayet olunan Maysan Mando Otomotiv Parcalan San. ve Tic. AS. firmasi hakkmda 4054 sayili Kanun'un
41 maddesi uyarmca sikayetin reddi ile sorugturma agilmasma gerek olmadigi yonunde alman 18.02.2016
tarih ve 16-05/107-48 sayili Kurul karannin; haksiz ve hukuka aykm oldugu, Maysan Mando Otomotiv
Pargalan San ve Tic. AS. firmasmin sektorde hakim durumda olan bir firma oldugu, bu alanda kendi
firmalannin dislandigi, davali idarenin inceleme ve arastirma gorevini eksik yerine getirdigi iddialanyla iptali
istemiyle agilan davada; davaci sirket ile Maysan Mando Otomotiv Pargalan San. ve Tic. AS. arasmda 2009
yilmda bayilik anlasmasi yapildigi, bu anlasma geregi davaci sirkete 2015 yili Bahar donemme kadar urun
sevkiyatinm yapildigi ancak bayilik sozlesmesi sonlandmlmadigi halde 2015 Mayis aymdan itibaren urun
sevkiyati yapilmadigi, Kurum karannda ornek olarak gosterilen ve diger firmalara da mal sevkiyatinm
yapilamadigma dair e-posta igeriklerinin kisa sureli gecikmelerden bahsettigi, diger firmalara sevkiyat
yapilmamasinm sureklilik arz ettigine iliskin olmadigi, ote yandan davaci sirketin toptan satis yapan bir sirket
oldugu sikayet edilen sirketten mal tedarik edememesi halinde bu urunu kendilermden satin alamayan
tuketici'lerin bu urunle birlikte diger urunlerin sipariginden de vazgegmesi bu durumun da alt pazarda
rekabeti ve piyasa etkinligini azaltarak fiyatlann yukselmesi neticesinde tuketicinin zaranna yol agmasinin
muhtemel olmasi karsisinda, davaci sirketin iddialar. ile ilgiii olarak yapilan onarastirma sirasinda elde
edilen deliller dogrultusunda arastirman.n genisletilmesi ve elde edilecek bilgi, beige ve delillenn
deqerlendirilmesi suretiyle davacmin iddialannin her turlu gupheden uzak bir sekilde agikliga kavugturuimasi
igin sorusturma ag.lmasi gerekirken gikayet konusu iddialarla ilgiii olarak yeterli inceleme ve arastirma
yapilmadan, sorugturma agilmamasi yonunde alman dava konusu Rekabet Kurulu karannda 4054 sayili
Kanun'a uyarlik gorulmedigi gerekgesiyle dava konusu iglemin iptaline iligkm olarak, Ankara 15 Ware
Mahkemesi'nce verilen 08/02/2019 tarih ve E:2018/1404, K:2019/211 sayili karann, hukuka aykm oldugu
ileri surulerek istinaf bagvurusunun kabulu ile anilan karann kaldmlmasi vedavanm reddme karar venlmes.
istenilmektedir.

: Mahkeme karannda hukuka aykinlik bulunmadigi iieri surulerek
istinaf bagvurusunun reddi gerektigi savunulmugtur.
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Karar veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 8. idari Dava Dairesince, 2577 sayili idari Yargilama
Usulu Kanunu'nun 17/2 maddesi uyannca, davah idare yanmda davaya mudahil olarak katilan Maysan
Mando Otomotiv Pargalan Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi'nin istinaf agamasmdaki durugma istemi uygun
gorulmediginden, igin esasma gegilmek suretiyle, 2577 sayili Yasanm degigik 45. maddesi uyannca dava
dosyasi incelenerek geregi goruguidu :

Ankara 15. idare Mahkemesi'nce verilen 08/02/2019 tarih ve E:2018/1404, K:2019/211 sayili karar
usul ve hukuka uygun olup istinaf bagvurusunun kabuliinu gerektiren bir neden bulunmadigmdan, davali
tarafm iSTiNAF BASVURUSUNUN REDDiNE, yargilama giderlerinin bagvuruda bulunan taraf uzerinde
birakilmasina, posta gideri avansmdan artan miktarm istenilmesi halinde ilgiii tarafa iadesine, 2577 sayili
Yasanm degigik 46. maddesi uyannca karann tebligini izleyen gunden itibaren 30 gun igerisinde Dani§tay
ilgiii Dairesine temyizyolu agik olmak iizere, 12/06/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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