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istemin Ozeti : Ankara 11. idare Mahkemesi'nin 06.03.2014 tarih ve

E:2013/1005, K:2014/265 sayih kararinin; hakkinda ' sorusturma  agilmas: istenilen
McDonald's'in 2003/2 sayil Teblig ile taninan muafiyetten yararlanamayacags, dava konusu
islemde yer alan ilgili cografi pazar taniminin hatali oldugu, miinhasirtik hikumlerinin 4054
sayili Rekabet Kanunu'nun 4. ve 5. maddeleri gergevesinde muafiyet analizine tabi tutulmasi
gerektigi, miinhasirik uygulamalarinin her bir aligverig merkezi 6zelinde degderlendiriimesi
gerektigi, McDonald's'n algverig merkezleriyle yaptigi kira sézlesmelerinde yer alan
miinhasirhk hilkkimlerinin davaci sirketi diglayici etki olugturdugu, Orion aligverig merkezi ile
McDonald's arasinda imzalanan kira sézlegmesinin ihlalinden dogan cezai sartin sadece
davac sirketin Orion aligveris merkezinde faaliyet géstermek istemesi iizerine talep edildigi,
daval idarece eksik inceleme yapildidi, dava konusu iglem tesis edilirken 4054 sayili Kanun'da
dngdrilen sirelere uyuimadig ileri siriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan
idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi savunulmaktadir
Danistay Tetkik Hakimi Esra Nur AYSOY'un Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi ile
Mahkeme kararinin onanmasi gerektigi disiiniimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Onlglnci Dairesince, Tetkik Hakimi'nin agiklamalari
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, 2577 sayil idari Yargilama Usuii
Kanunu'nun 17. maddesinin 2. fikrasi uyarinca davaci sgirketin durugma istemi yerinde
gorilmeyerek ve dosyanin tekemmil ettigi anlagildigindan yUriitmenin durdurulmasi istemi
hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin igin geregi géruguldir:

Dava; davaci sirket (Burger King) tarafindan, 4054 sayilh Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun uyarinca Anadolu Restoran isletmeleri Ltd. $ti. (McDonald's) hakkinda
sorusturma agiimas ve idari para cezasi uygulanmasi istemiyle yapilan sikayet bagvurusunun
reddi ile sorusturma agiimamasina iligkin 07.03.2013 tarih ve 13-12/185-99 sayili Rekabet
Kurulu kararinin iptali istemiyle agilmig; idare Mahkemesi'nce; davaci sgirketin sikéyet
dilekgesinde, McDonald's''n Tirkiye capinda birgok aligveriy merkezi ile imzaladigr kira
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sozlegmelerinde miinhasiriik (rekabet etmeme yukumliluga) hitkmil ile bu hikmin ihlali
halinde aligveris merkezleri aleyhine cezai gart uygulanacagina iligkin hikiimlerin éngdrilldugi
ve McDonald's''n bulundugu aligvetis merkezlerinde kendisinin  rekabet etmesinin
engellendiginin iddia -edildigi; dava konusu Kurul kararinda ise, ilgili Urin pazarinin "hizli servis
restoranlari pazan” ve ilgili cografi pazann "Turkiye" olarak tespit edilmesinden sonra yapilan
inceleme sonucunda McDonald's hakkinda sorugturma agilmamasina karar  verildigi;
ulustararasi fast-food zinciri olan iki girketten Burger King'in Tirkiye genelinde aligverig
merkezlerinde McDonald's'in iki katindan daha fazla restorana sahip oldugu, McDonald's'in
aligveris merkezleri ile imzaladi§i sézlesmelerden yalnizca % 5'den daha az bir kisminda
minhasirik sartina yer verilmis oldudu, son Ug yil iginde yapilan anlagmalarda ise bu gartin
bulunmadidi, miinhasirlik gartinin bulundugu sézlegmelerde rekabeti engelleme, bozma ya da
kisttama amacinin degil kira bedelinin belli bir oranda diger girketlerin aligveri merkezine
girmemesi kargiiginda yiksek édenmesine riza gosterilmesinin s6z konusu oldugu, Orion
ahigverig merkezi ile yapilan sézlesmede yer alan hitkmiin de belirtilen amaci teyit eder nitelikte
oldugu, gerek davac sirketin ilgili pazardaki buylk adirhdr, gerekse de ilgili sézlesmelerin
dogrudan rekabeti engelleme, bozma yada kisitlama amaciyla yapiimadiginin anlagildig; 6te
yandan, 4054 sayili Kanun'un 40. ve 41. maddelerinde yer alan sirelerin idarenin i igleyigine
yonelik oldugu; codrafi pazarin yalnizca ilgili aligverig merkezi olarak belirlenmesinin tum
Tirkiye bazinda Burger King ve McDonald's'in pazar hakimiyetinin yahut pazara girig
cikiglarindaki  kolayliklarin/zoriuklarin uyusmazlik kapsaminda degerlendirilmesini olanaksiz
hale getirecegi dikkate alindiginda, cografi pazarin Turkiye olarak tespit edilmesinin yerinde
oldugu gerekgesiyle davanin reddine karar veriimig, bu karar davaci girket tarafindan temyiz
edilmigtir. .

Davanin yukanda &zetlenen gerekgeyle reddi yolundaki temyize konu Ankara 11.
idare Mahkemesi'nin 06.03.2014 tarih ve E:2013/1005, K:2014/265 sayil kararinda, 2577 sayil
idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinin 1. fikrasinda sayilan bozma neden'lerindgn
higbirisi bulunmadigindan, temyiz istemi yerinde gdriilmeyerek amlan Mahkeme kararinin
ONANMASINA; dosyanin anilan Mahkeme'ye goénderilmesine, kullaniimayan 41,50.-TL
yuritmeyi durdurma harcinin istemi halinde davaci sirkete iadesine, bu kararn teblig tarihini
izleyen 15 (on bes) gin igerisinde karann diizeltiimesi yolu agik olmak Gzere, 01.10.2014
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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