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.~ olan tesebbiisler arasi anlagmalar, uyumlu eylemler ve tesebbiis birliklerinin bu tiir karar ve
“eylemlerinin hukuka aykin ve .yasak cldugu hukmiine yer verilmis veé madde devaminda bu
hallerin &zellikle neler oldugu sayilirken, mal veya hizmetlerin altm yada satim fiyatinin, fiyati
~olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ite her il abm yahut satim garttarinin tesbit edilmesinin,
mal ve hizmet piyasalarinin bélisiilmesi ve her tirlG piyasa kaynaklaninin veya unsurlannin

paylagilmasi ya da kontroliinin hukuka aykin ve yasak hallerden oldugu belirtilmistir.

Bu duruma gére 4. maddede belirtilen ve dodrudan veya dolayll olarak rekabeti -

- engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan anlagsmalarin hukuka aykin ve yasak

oldugu, keza bu amag tasinmasa dahi rekabeti engelleme, bozma ya da kisittama -etkisi

doéura_n yahut dogurabilme olasilidi bulunan anlasmalarnn yasaklandidt agiktr.

Baska bir anlatimla, bu tlr anlagmalarin sadece amacinin rekabeti engelleme, bozma

va da kisitlama olmasi bile s6z konusu anlagmalarin hukuka aykin sayilmasi igin yeterli olup, -

bu anlagsmalar sonucunda zararll bir sonucun dogmus olmasi sart dedildir. Keza, bu

anlagmalar yapilirken ve uygulanirken bdyle bir amag tasinmasa dahi rekabeti engelleme,

bozma ya da kisitlama etkisinin dogma olasiliinin mevcut olmasi bile sgz konusu

anlagmalarin hukuka aykin sayiimasi igin yeterlidir. nd
Anilan Kanunun 16/2 maddesinde de; bu Kanunun 4. ve 6. madd ;{hde yagalﬁlar?'ml

flen wktarﬂa par§

cezas| verilecegi hikme baglanmus bulunmaktadir, . . zw 4 _“” .

olan davraniglan gergeklestirdigi sabit olanlara Kanun maddesinde bell

Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelerin incelenmesinden; davact $If§ tl@f’_d@er
bazi girketler ile refrakter malzemeleri pazarinda pazar paylasimi ve refrakter mMahm
ihaleleri oncesinde, fiyat ve satis sartlarinin belirlenmisi suretiyle rekabeti bozucu ve kisitlayic
mahiyette sonuglar doguran anlagsmalar yaptidi ve béylelikle 5054 sayili Kanunun 4.
maddesinin ihlal edildigi anlagiimakta olup; bu nedenle anilan yasanin 16/2 maddesi uyarinca
verilen para cezasinda yasaya aykinlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle davanin  reddine Kkarar verilmesinin  uygun olacadi
diistniimektedir.

, TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Onlginch Dairesince, Tetkik Hakiminin acgiklamalan
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra igin geredi gérisldi; _

Dava; refrakter malzemeleri pazarinda faaliyet gdsteren tesebblslerin aralarinda
anlasarak 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini inhlal ettikleri
belirtilerek, ayr Kanun'un.16. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, idari para cezasi verilrﬁesine
fliskin Rekabet Kurulwnun 29.01.2007 tarih ve 07-10/63-19 sayih kararinin davaci sirkete
yonelik kisimlarinin iptali istemiyle agitmistir,

4054 sayil Rekabetin Korunmas) Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde "Belirli bir mal

veya hizmet pivasasinda dogrudan veya dolayll olarak rekabeti engelleme, bozma ya da
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durumda ise, son eylem tarihinden bir yiIl énceki mali yIl sonunda olusan yilhk gayri safi
gelirleri Uzerinden yapilmasi gereklt bulunmaktadir.

Dava dosyasi ile Dairemizin  E:2007/8484 sayill dava dosyasina ekli islem
- dosyasindaki bilgi ve belgelerin birlikte incelenmesinden; refrakter malzemeleri pazarinda
faaliyet gosteren tegebbiislerin, 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri iddiasina
yonelik olarak Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorugturma agidid, refrakter malzemelerinin,
'ateg,]e temas eden yiizeylerde kullanilan, yitksek sicaklklara ve bu sicakliklarda gaz, st ve
kati maddelerin fiziksel ve kimyasal etkilerine kargi koyabiime dzellijine sahip Urlinler oldugu,
yliksek sicaklikta galisan finn ve benzeri Onitelerin gerek yapiminda, gerekse ig yiizeyinin
kaplanmasinda kullanilan bu malzemelerin, yiiksek sicaklik altinda fiziksel ve kimyasal
nitelikte gesitli agindinc etkilere kars) fiziksel-kimyasal ozelliklerini koruyabildikleri, refrakter
{reticist tesebbislerin, agilan refrakter malzemeleri ihaleleri dncesi koordinasyon iginde
alduklan ydnlndeki ihbar (zerine baglatilan dnaragtirma ve yiritilen sorugturma kapsaminda
ortaya ¢ikan bilgi ve belgeler gergevesinde; dzellikle demir-gelik ve gimento sektdrleri ile diger

baz! sektdrlerde faaliyet gbsteren Ureticilerin refrakter malzeme alimina iligkin olarak a(;,tnkiarl_'

w

_z*-‘é’

G
ihalelere katilan refrakter (reticisi tesebbiislerin, ihaleye iligkin fiyat, miktar vs. teklif unsdr&arm#
ihale dncesinde goriistikleri, bu gbriismeler neticesinde, ihale Gncesinde mutabik @n’an
hususlann faks aracih@iyla birbirlerine iletildigi ve faks tarihlerinin geneliikle 1halelerm

5& i o

6ncesine tekabil ettidi, refrakier malzeme pazarnindaki mevcut talebin, gerek Oriin grap)ap ver,;é\..
gerekse misteriler bazinda tahmini projeksiyonlar cergevesinde paylagidigi veﬁ:ggnem A
sonlarinda bu paylagim esaslan {izerinden degerlendirmeler yapildigi, mutabakattan sapmalar
olmas: halinde yeni ihalelerde bunlarin telafi ediimeye galisildid, anlagmalara uymayanlara
adir cezalar verilmesinin planfandig! ve bu yolla anlagmalara iglerlik kazandirnimaya ¢ahsildig,
sorusturma sirasinda elde edilen belgelerin bir kismindaki ifadelerin agikga anlagma kasti ile
hareket edildigini ortaya koydugu, bu sekilde Haznedar Refrakter Sanayi A.S., Zonguldak
Yatinm Filyos Ates Tuglas: Makine Madencilik Enerji Sanayi ve Ticaret A.§., Konya Selguklu
Krom Magnezit Tugla Sanayi A.S., Kimas Kitahya Magnezit Igletmeleri A.S., Sérmag Sogiit
Refrakier Malzemeleri A.$. ve Slper Ates Atese Mukavim Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S.
olmak (zere alti tesebbisin 4054 sayih Kanun'un 4. maddesini ihlal ettikleri soenucuna
ulagidifi, Rekabet Kurulu'nca da; bu tegebbislerden birinin ya da birkagimin, séz konusu
inlaller bakimindan, kusurun agwhgim artiracak gekilde oncillk ettigine iliskin herhangi bir
delile rastlanamadigindan, kusurun adirhgi bakimindan esit derecede sorumlu olduklarinin
belirtildigi, ihlalin on yila, yakm bir siiredir kesintisiz olarak strdlriimesinin, para cezasi
- takdirinde agirlasgtinc  bir unsur otarak degerlendlnldlgt ote yandan tesebbiislerin
savunmalarinda ortaya konulan ve sorusturma siirecinde de tespit edilen, birbiriyle baglantih
olan “rekabeti bozma ve kisitlama” kastiyla hareket edilmis olmakla birlikte, anlagmalarnn "tam
olarak” hayata gegirilememesi ve sektorlin onemli oranda dis ticarete agik olmasi nedeniyle,

yapilan anlagsmalarin etkisinin stnirh diizeyde kalmasinin ceza takdirinde hafifletici sebepler
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YARGILAMA GIDERLERI

Toplam Harg : 68,40-TL
Posta Gideri : 40,00-TL
TOPLAM :108,40-TL




