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Karar Düzeltme İ steminde Bulunan ( Daval ı ) : Rekabet Kurumu Başkanl ığı

Bilkent Plaza B-3 Blok

Bilkent/ANKARA

Vekili : Av.Ayperi Samant ı r

• -ayn ı adreste-

Kars ı Taraf (Davac ı) : Denizli Çimento Sanayi A.Ş .

Vekili : Av.Abidin Kayhan

Maçka Spor Cad. No:100/4

BeŞ iktaŞ/ISTANBUL

İstemin Özeti : Dan ıştay İ dari Dava Daireleri

Genel Kurulunca verilen ve Dan ıştay Onuncu Dairesinin 15.1.2001 günlü, E:2000/1657,

K:2001/56 say ı l ı karar ı n ı n onanmas ı na ilişkin bulunan 15.2.2002 günlü, E:2001/565,

K:2002/161 say ı l ı karara karşı , daval ı idare karar ı n düzeltilmesi isteminde bulunmaktad ı r.

Savunman ın Özeti : Savunma verilmemi ştir.

Dan ıstay Tetkik Hakimi Tetkik Hakimi Mustafa Karabulut'un Düsüncesi : İ stemin

reddi gerektiğ i düşünülmektedir.

Dan ıstay Savc ıs ı Emin Celalettin Özkan' ı n Düsüncesi : Karar düzeltilmesi

dilekçesinde ileri sürülen hususlar, 2577 say ı l ı ldari Yarg ı lama Usulü Kanununun 54.

maddesinde yaz ı l ı nedenlerden hiçbirisine uymad ığından istemin reddi gerekeceğ i

düşünülmektedir.

TÜRK M İ LLET İ ADINA

Hüküm veren Dan ıştay ldari Dava Daireleri Genel Kurulunca gereğ i görüşüldü:

Davac ı ş irketin de aralar ı nda bulunduğu teşebbüslerin 4054 say ı l ı Rekabetin

Korunmas ı hakk ı nda Kanunun 16. maddesi uyar ı nca idari para cezas ı ile cezaland ı r ı lmas ı na

ilişkin 17.6.1999 günlü, 99-30/276-166 say ı l ı Rekabet Kurulu Karar ı n ı n iptali istemiyle aç ı lan

dava sonucunda; Dan ıştay Onuncu Dairesince verilen ve dava konusu i ş lemin şekil yönünden

iptaline ilişkin bulunan 15.1.2001 günlü, E:2001/1657, K:2001/56 say ı l ı karar ı n onanmas ı na

dair Dan ıştay ldari Dava Daireleri Genel Kurulu'nun 15.2.2002 günlü, E:2001/565, K:2002/161

say ı l ı karar ı na karşı , daval ı idare karar düzeltme isteminde bulunmaktad ı r.
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Dan ıştay dava daireleri ile ldari veya Vergi Dava Daireleri Genel Kurullar ı n ı n temyiz

üzerine verdikleri kararlar ı n düzeltilmeleri, 2577 say ı l ı Idari Yarg ı lama Usulü Kanununun 54

üncü maddesinde yaz ı l ı sebeplerden birinin varl ığı ile mümkündür.

Karar düzeltme istemli dosyan ı n incelenmesinden, Dan ıştay ldari Dava Daireleri

Genel Kurulunun düzeltilmesi istenilen 15.2.2002 günlü, E:2001/565, K:2002/161 say ı l ı

karar ı n ı n usul ve hukuka uygun bulundu ğu, düzeltmeyi ğerektiren bir sebebin bulunmad ığı

anla şı ld ığından, karar düzeltme isteminin REDDINE, 22.1.2004 günü oyçoklu ğu ile karar

verildi.

Danıştay İdari Dava Daireleri Genel Kurulu

Başkanvekili 5.Daire Başkan ı 8.Daire Ba şkan ı
Tansel Çölaşan Ender Çetinkaya Güngör Demirkan

11.Daire Üyesi 6.Daire Üyesi 11.Daire Üyesi

Yurdagüi ûinçsoy Faruk Öztürk Selçuk Hondu

8.Daire Üyesi 8.Daire Üyesi 5.Daire Üyesi

Şevket Apalak Ayla Alk ı v ı lc ım Mehmet R ıza Ünlüçay

X

6.Daire Üyesi

Sinan Yörükoğ lu

6.Daire Üyesi 12.Daire Üyesi

Banu Dilçin Çetin Zöngür

6.Daire Üyesi 11.Daire Üyesi

Nazl ı Koçer İ zge Nazl ı oğ lu

12.Daire Üyesi 8.Daire Üyesi

Murat Cebeci ^,;^.,;^„^., ^m Sinan Tunca
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11.Daire Üyesi

Belma Kösebalaban

S.Daire Üyesi

Günay Erden
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5.Daire Üyesi

Esen Erol

8.Daire Üyesi 5.Daire Üyesi

Dr.Tacettin Ş imşek Ayfer Özdemir

8.Daire Üyesi • 12.Daire Üyesi

Alaattin Öğüş Levent Artuk

3

Administrator
Rectangle

Administrator
Rectangle

Administrator
Rectangle



T.C.
DANI Ş TAY
İ DAR İ DAVA DA İ RELER İ
GENEL KURULU
Esas No:2002/636
Karar No: 2004/58

KAR Ş I OY

X- Dava, davac ı ş irketin de aralar ı nda bulunduğu teşebbüslerin 4054 say ı l ı Yasan ı n
16: maddesi uyar ı nca idari para cezas ı ile cezaland ı r ı lmalar ı na ilişkin 17.6.1999 günlü,

99-30/276-166 say ı l ı Rekabet Kurulu Karar ı n ı n iptali istemiyle aç ı lm ışt ı r.
4054 say ı l ı Rekabet Kurulu Kanununun amac ı ve sistematiğ i dikkate al ı n ı rsa Rekabet

Kurulu taraf ı ndan verilen idari para cezas ı ile cezaland ı rmaya ilişkin karar ı n an ı lan Kanunun

52. maddesinde belirtilen şekilde yazd ı r ı l ı p, 53. madde uyar ı nca taraflara tebliğ edilmektedir.

ldari iş lem niteliğ i niteliğ i taşıd ığı aç ı k olan dava konusu kararda karşı oya yer
verilmemiş olmas ı karar ı n iptalini gerektiren bir hukuki sakatl ı k hali değ ildir. Zira 4054 say ı l ı
Kanunun 52. maddesinin (k) bendinde; "varsa kar şı oy yaz ı lar ı n ı " Kurul kararlar ı nda bulunmas ı
gereken hususlar aras ı nda say ı lmakla birlikte, burada öngörülen şekil kural ı iş lemin
kurulmas ı n ı , sonucunu etkilemeyen, ilgililerin durumunu de ğ iştirmeyen bir özelliğe sahip şekil

şart ı d ı r. Dolay ı s ıyla, bu kurala uyulmamas ı , dava konusu iş lemin esas ı n ı n incelenmesini

engellemeyecek ve yanl ı zca bu yönden iptalini gerektirmeyecektir. Bu durumda, dava konusu

iş{emin, karşı oyun yaz^imamas ı nc^eniyie iptal edifinesinde hukuka uyarl ı k bulunmamaktad ı r.
Aç ı klanan nedenle, daval ı idarenin karar düzeltme isteminin kabulü ile Dan ıştay Idari

Dava Daireleri Genel Kurulunun 15.2.2002 günlü, E:2001/565, K:2002/161 say ı l ı karar ı n ı n
kald ı r ı larak Dan ıştay Onuncu Dairesince verilen 15.1.2001 günlü, E:2000/1657, K:2001/56

say ı l ı karar ı n bozulmas ı oyuyla, karara karşıy ı m.

5.Daire Üyesi

Mehmet R ıza Ünlüçay

K/Ü
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