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Temyiz Edenler i I- (Davali): Rekabet Kufumu Baskanligi v':. ^ —
Oniversiteler Mah. 159/fcad. No:S - Bilkent/ANKARA

*. i'-- r? \ '• <#*'.-... :•:' n
Vekili: Av. Meltem Turk<pgkj ^,ayni..y,erdje »* ;f

II - (Davali idare YamndaibavaVa Kaiilanlar) :
1- Anadolu Efes Biraolik ve Mall^^J?^'
Vekilleri: Av. Tuncay Songor, Av. Ayla Songor

Hosdere Cad. No:202/7-Qankaya/ANKARA

2- Mey Alkollu ickiler San. ve Tic. A.§.
Vekilleri: Av. Ulku Sakalar, Av. H. Ercument Erdem

Abide-i Hurriyet Cad. Bolkan Center B Blok K:5 - §isli /ISTANBUL

Karsi Taraf (Davaci) i TUBORG Pazarlama A.§. ( Bimpas Bira ve MesrubatPazarlama A.§.)

Vekilleri i Av. Cagil Gencalp, Av. Orkun isci
Kemalpasa Cad. No:52 - l^ikkent/iZMiR

istemin Ozeti : Danistay Onuciincu Dairesinin 26/03/2013 gunlij, E:2009/6743,
K:2013/848 sayili karannm hukuka uygun olmadigi ileri suriilerek temyizen incelenerek bozulmasi, davali

idare ve yaninda katilanlartarafindan istenilmektedir.

. Savunmanin Ozeti : Danistay Onuciincu Dairesince verilen karann usul ve hukuka uygun

.bulunduQu ve temyiz dilekcesinde one surtilen nedenlerin, karann bozulmasini gerektirecek nitelikte

olmadigi belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Tugba Demirer Akar

DusOncesi :Temyiz isteminin reddi ile Daire karannm onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MiLLETi ADINA

Hukum veren Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunca. mudahilin yaninda davaya katildigi-tarafm

istemi olmaksizin tek basina yiirutmenin durdurulmasi isteminde bulunmasi mumkun olmadi§indan ve

dosyanm tekemmul ettigi anlasildi§indan davali yaninda dcvaya katilanlardan Mey Alkollu Ickiler San. ve
Tic. A.S.'nin yurutmenin durdurulmasi istemi goruf ulmeyerek dosya incelendi, geregi gorusiildu:

Dava; Mey Alkollu ickiler Sanayi ve Ticaret A.§. (Mey) mulkiyetinde bulunan Tekel Birasi"

rmarkasinm Anadolu Efes Biracilik ve Malt Sanayi A.§. (Efes)'ye devrine izin verilmesine yonelik Rekabet

Kurulu'nun 25/08/2009 gunlii, 09-38/925-218 sayili karannm iptali istemiyleacilmistir.

Danistay Onuciincii Dairesinin 26/03/2013 gunlii, E:2009/6743, K:2013/848 sayili karanyla;

4054 sayili Kanun'un 7. maddesinin, h£kim durumda olan isletmelerin birlesme ve devralmalanni degil,
birle§me ve devralma suretiyle hakim durumu daha da giiclendirerek ilgili pazardaki rekabetin onemli olcOde
azaltilmasmi yasakladigi, uyusmazlikta oncelikle Efes'in bira pazannda hakim durumda olupolmadi§imn,
hakim durumda ise devralman markanin hSkim durumu guclendirip giiclendirmeyeceginin saptancriasi,

'ayrica "potansiyel rekabet" ve "pazara gin's engelleri" uzerinde de durulmasi gerektigi, pazar payi dikkate
alindigmda Efes'in bira pazannda hakim durumda oldu§u hususunda duraksama bulunmadigi. zaten bu

durumun davanin taraflan arasinda da tartismali olmadigi, ayrica, en eski Turk bira markasi olan "Tekel
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Birasi" markasmm devralinmasmm, soz konusu biranin ilgili pazarda pazar payi ve bilinirligi olmayan bir

markanin lisansinin devralinmasmm otesinde, pazarda uretimi durduruluncaya kadar belirli bir payi, uretimi

durdurulduktan sonra dahi belli bir bilinirligi olan bir bira markasi olmasi karsisinda Efes'in hakim durumunu

daha da guclendirecegji, bira pazarmdaki potansiyel rekabet ve pazara giris engellerine gelince; birlesme

veya devralmadan sonra rekabetin onemli olcGde azalip azalmadt^min belirlenebilmesi icin pazara giri§

olasilrtjimn guclu olup olmadidjma bakilmasi gerektigi, dolayisiyla, yeni bir girisin pazarda rekabetci bir baski

olusturup olusturmadiginin incelenmesi gerektigi, rekabetci olmasi gereken pazara giris engelleri yasadan

kaynaklanabilecegi gibi, marka bagimliligmin da giris engeli yaratabilecegi, bu cercevede bira pazan

de§erlendirildiginde, bu pazarda faaliyet g6sterebilmek icin marka bilinirligi yaratmaya ve yaygm dagitima

ihtiyag bulundugu, mevcut duzeniemeler geregi reklamiara sinirlamalar getirildigi ve nihai satis noktalarmda

bulunulurluk konusunda sorunlar yasandi§i, aynca, Efes'in, yillar itibanyla artan ve % 85'e ulasan bir pazar

payi oldu§u, en buytik rakibi olan davaci §irketin ise pazar payinin azalan bir seyir izledigi, dolayisiyla,

Efes'in pazardaki mevcut konumu, pazar payi ve bira pazannm yapisi, alternatif oyunculann pazara

girisindeki zorluklar dikkate alindigmda, dava konusu devir ile rekabetin onemli olcude azalacagi ve pazarda

baskici bir ortamin meydana gelece^i, bu nedenle, Mey miilkiyetinde bulunan 'Tekel Birasi" markasmm

Efes'e devrine izin verilmesine yonelik dava konusu Rekabet Kurulu karannda hukuka uygunluk gorulmerii^i

gerekcesiyle dava konusu karann iptaline karar verilmi§tir.

Davali idare ve yaninda davaya katilanlar, anilan karan temyiz etmekte ve bozulmasmi

istemektedirler.

Temyiz edilen kararla ilgili dosyanm incelenmesinden; Oanistay Onucuncii Dairesince verilen

karann usul ve hukuka uygun bulundugu, dilekcelerde ileri surulen temyiz nedenlerinin karann bozulmasmi

gerektirecek nitelikte olmadigi anlasildigtndan, davali idare ve yaninda katilanlann temyiz istemlerinin

reddine, Danistay Onuciincu Dairesinin 26/03/2013 giinlu, E:2009/6743, K:2013/848 sayili karannm

ONANMASINA, yurutmenin durdurulmasi istemi incelenmedttjinden 40,00 TL harcin istemi halinde davali

idare yaninda davaya katilan Mey Alkollu Ickiler San. ve Tic. A.§.'ye iadesine, karann teblig tarihini izleyen

15 (onbes) gun icinde karar duzeltme yolu acik olmak uzere. 19/10/2015 giinunde oycoklu^u ile Rarar

verildi.
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KAR§I OY

X- Danistay Onucuncu Dairesinin temyiz istemine konu edilen 26/03/2013 gunlu, E:2009/6743.
K:2013/848 sayili karanndaki "karsi oy"gerekcesi dogrultusunda temyiz istemlerinin kabul edilerek, karann

bozutcnasi gerektigi oyuyla, karara katilmiyoruz.
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