
T.C.

ANKARA

11. IBARE MAHKEMESi n™ KURUMU
JESASNO : 2014/1526 r , Tarih: 05.10.2015
KARARNO :2015/1047 * ' ^^ :4625

DAVACI : AKYUZ KARDE§LER EGITtM NAKLIYAT iN$.OTOMOTIV
TURIZM SAN. VE TiC. LTD. §TJL
Taspazar Mah. 807.Sk. No: 19 Aksaray

DAVALI : REKABET KURUMU BA$KANLIGI/ANKARA
VEKILJ _: AV. NAGEHAN OZSEYHAN-Ayni yerde
DAVAN1N OZETI : Davaci sirketinde i9inde bulundugu suriicii kurslanmn aralannda anlasmak
suretiyle havuz sistemi olu§turdukIan ve kurs ucretlerini belirledikleri iddiasiyla 4054 sayih Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden bahisle davaci sirkete 10.501,18-TL
idari para cezasi verilmesine ilisjcin islemin; ceza miktannin sirketin toplam hasilati (izerinden degil,
suriicii kursunun toplam hasilati iizerinden hesaplanmasi gerektigi iddiasiyla iptali istenilmektedir.
SAVUNMANIN OZETI : Usulden davanm suresinde acilmadigi, esastan ise sirketin yillik gayri safi
geliri iizerinden para cezasi hesaplandigi, islemde hukuka aykinlik bulunmadigi ileri siirulerek davanm
reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 11. Idare Mahkemesi Hakimligi'nce, davah idarenin stireye iliskin itirazt
yerinde gorulmeyerek isin esasi hakkinda geregi dusiinuldii:

Dava, davaci sirketin de i^inde bulundugu suriicii kurslanmn aralannda anlasmak suretiyle havuz
sistemi olusturduklan ve kurs ucretlerini belirledikleri iddiasiyla 4054 sayih Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden bahisle davaci sirkete 10.501,18-TL idari para
cezasi verilmesine iliskin islemin iptali istemiyle a?ilmi§tir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkmda Kanun'un "Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu
Eylem ve Kararlar" bashkh 4. maddesinde; "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayh olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacim tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut
dogurabilecek nitelikte olan tesebbiisler arasi anlasmalar. uyumlu eylemler ve tesebbus birliklerinin bu
tur karar ve eylemleri hukuka aykin ve yasaktir. Bu haller, ozellikle sunlardir:

a) Mal veya hizmetlerin alimya da satim fiyatmin, fiyati olusturan maliyet, kargibi unsurlar ile
her tiirlii alim yahut satim sartlarimn tesbit edilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalarmm bolustilmesi ile her tiirlii piyasa kaynaklarmin veya unsurlannin
paylasilmasi ya da kontrolii,

c) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktannin kontrolii veya bunlann piyasa disinda
belirlenmesi" olarak sayilmistir. *>

Aym Kanun'un 16. maddesinde ise; "...Bu Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddelerinde yasaklanmis
davranislarda bulunanlara, ceza verilecek tesebbus ile tesebbus birlikleri veya bu birliklerin iiyelerinin
nihai karardan bir onceki mali yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi miimkun olmazsa nihai karar
tarihine en yakm mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin
ytizde onuna kadar idari para cezasi verilir..." hiikmii yer almaktadir.

Dava dosyasimn incelenmesinden; davaci sirketin de icinde bulundugu suriicii kurslanmn
aralannda anlasmak suretiyle havuz sistemi olu§turduklan ve kurs ucretlerini belirledikleri iddiasiyla
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin ihlal edildiginden bahisle davaci
sirkete 10.501,18-TL idari para cezasi verilmesine iliskin islemin, para cezasi hesapiamrken sirketin
toplam hasilati iizerinden degil, sirket bunyesinde bulunan suriicii kursunun toplam hasilati iizerinden
hesaplanmasi gerektigi iddiasiyla iptali istemiyle bakilan davanin acildigi anlasilmistir.

Olayda, "...bir onceki mali yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi mumkiin olmazsa nihai
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karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi
gelirlerinin yiizde onuna kadar idari para cezasi verilebilecegi" hiikme baglanmi§ olup, amlan yasal
diizenlemedeki, "gayri safi gelir" kavrami ile tesebbiisun pazar icindeki gucunii esas alan bir yaklasim
sergilendiginden, bu nedenle gayri safi gelir unsurlan arasmda bir aynma gidilmediginden, davaci sirket
tarafindan elde edilen gayri safi gelir iizerinden para cezasi verilmesinde hukuka aykinlik
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanm reddine, asagida dokiimii yapilan 109,40-TL yargilama giderinin
davaci iizerinde birakilmasina, 750-TL avukatlik ucretinin davacidan alinarak davah idareye verilmesine,
artan posta ucretinin karar kesinlestikten sonra davaciya iadesine, karann tebligini izleyen giinden
itibaren 30 gun icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu acik jolmlic.uzere3 14/07/2015
tarihinde kararverildi. -vF ,: **-* f - ;
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YARGILAMA GIDERLERI

Basvuru Harci

Karar Harci

Posta Gideri

25,20 TL

25,20 TL

59,00 TL

TOPLAM : 109,40 TL
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