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TEMYiZ EDEN (DAVACH : Opak Lens Sanayi ve Ticaret A.$.

VEKILI ¢ Av. Ezgi Serin AKSU
Kollektif House, Esentepe Mah., Talatpaga Cad., No:5,
Levent-Sigli/ISTANBUL (16953-58688-08558) Uets

KARS! TARAF ( DAVALJ) : Rekabet Kurumu
Universiteler Mah., 1597. Cad., Noi9
Bilkent-Cankaya/ANKARA [35495-15945-49388] Uets
VEKILLERI : Av. Tarem CAYC!, Av. Umm0 Duygu BATUR - Aym: adreste

MUDAHIL (DAVAL] YANINDA) : Alcon Laboratuvarlan Ticaret A.S.

VEKILI : Av. Turan GURMEN
Akatlar Mah., Meydan Cad., No:6/9 Besiktag/ISTANBUL
(16376-73783-83213) Uets

ISTEMIN KONUSU : Ankara Boige ldare Mahkemesi 8. ldari Dava Dairesinin
28/04/2021 tarih ve E:2021/318, K:2021/860 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi
istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Alcon Laboratuvarlan Ticaret Anonim Sirketinin (Alcon) hakim
durumunu kétiye kullanarak davact sirketin faaliyetlerini zorlagtirch@ iddiasiyla yaptlan sikayet
tzerine, 4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 41. maddesi uyannca sikayetin
reddi ile Alcon hakkinda sorugturma agiimamasina iligkin Rekabet Kurulu'nun (Kurul)
20/06/2019 tarih ve 19-22/333-150 sayili karanntn iptali istenilmistir. '

ilk Derece Mahkemesi kararinin dzeti: Ankara 9. ldare Mahkemesince verilen
25/11/2020 tarih ve E:2020/749, K:2020/2343 sayih kararda; sikdyet bagvurulannda dzetle;
"Opak Lens San. ve Tic. A.S.'nin (Opak} yaplian yHliik anlagmaiar ile Alcon Bausch & Lomb,
Johnson & Johnson, Cooper Vision, Elegance ve Zeiss gibi kontak lens markalarinm
Tarkiye'deki en biyik hacimii alicist konumunda oldugu, Alcon’un bagit oldugu grubun drettigi
Alcon markalr kontak lens ve sollsyonlan ithal eden bir girket oldugu, 2018 yiinda Opak'in
Alcon'dan mal alimlann, hakkinda piyasada sOre gelen olumsuz sdylentilere kars: Aicon'un
kamuoyunu aydiniatradigi ve sistematik olarak Opak'a yonelik gdosterdigi olumsuz tavir
nedeniyle azafttijs, Alcon'un 30/10/2018 tarihinde Begiktag 16. Noterliginden Opak ve Harbi
Optik Turizm Tic. ve San. Ltd. Sti.'ve (Harbi Optik} keside ettigi ihtamame ile her iki tican
iliskiye son verdigi, gerekce olarak ise Opak ve Harbi Optikiin Alcon'dan son iki aydir mai
almim durdurma noktasina gelmesinin, Alcon ile olan ticari iliskiyi sonlandirma sinyallerini
vermesinin ve bu durumu sahibioldukiar intemet sitesi aractiijtyla yayimiamastnin gésterildidi,
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Alcon'un ilgili pazarda hakim durumda bulundugu, sézlesme yapmay: reddelttigi ve sektbrdeki
diger tegebbislere herhangi bir yaptrumi bulunmazken Opak ve Harbi Optik'e hakh gerekgesi
olmadan yaptinmda bulunarak 4054 sayi. Kanun'un 6. maddésinin (b) bendinde yasakianan
aynmcilik davraniginda bulundugu ve sonug ofarak hakim durumunu kétiye kuflandigr”
iddialarina yer verildidi;

Alcon'un kontak lens Oretimi (yurt disinda) ve satigim yaptidi, Opék'm kontak fens
alimi ve optisyenlik magazalarina satigini yaptigi, Harbi Optik'in ise optisyenlik muessesesi
olarak nihai tuketiciye Oriin sundugu, kontak lens UrUnlerinin tamaminin taraflanin aralarindaki
ticari miinasebete konu oldugu, herhangi bir alt pazar veya yan 0rlin Szelinde bir uygulamantn
mevzu bahis olmadigi, sonug itibariyla ilgili Grin pazannin en genig haliyle "kontak lens pazari”
oldugu, flgili cografi pazann ise "Turkiye” oldugu, Alcon'un kontak lens pazarinda lider
konumunda oldugu, ancak hakim durumda oimadigi sonucuna ulasildigi, kontak lens pazannin
yapis! incelendiginde farklh tesebbislerin 6zellikle ithalat yoluyla pazara girdidi, bunlann en
énemlilerinden birinin de sikayetgi Opak ile ayn ekonomik biitlinliik iginde olan Cihan Medikal
oldugu, sikayetgi Opak'in satislannin son dénemde nemli bir b6limUnd anilan tegebbuse ait
‘elegance markalt lens satiglanndan elde ettiii, Opak'in Alcon marka lens satlslarlhm 2017
yilindan itibaren azaldig, sz konusu azaligin biyUk oranda Alcon'un en 6nemli rakiplerinden
olan Johnson&Johnson markall lenslerle telafi edildigi, ayrica Opak satiglarinda &zellikle 2017
yilindan itibaren Opak'in baglantli tegebbisi konumunda olan Cihan. Medikalin agirhginin
artidl, Alcon ile davaci sirket arasinda hukuki anlamda bir takim sorunlar yasanmaya
baglandidy, taraflar arasinda 2016 yilinda iki, 2017 yiinda yedi, 2018 yihinda 16 ve 2018 yithnda
mevcut doneme kadar yedi adet olmak bzere karsthkll dava ve icra takip sCreglerinin
yagandi§l, Alcon ile davaci sirket arasinda dava ve hukuki uyusmazik olmasina ragmen
aralanindaki ticari iligkinin uzun stre devam ettigi, diger kontak lens depolarinin géruslerinin
alindidi, "Alcon iiriinlerinin temin edilmesinde herhangi bir sorurun yasanmadidi, Alcon
drinlerinin piyasada affematif kanallardan temin edilebildigi, Alcon'un mdgterilerine online
siparig verme imkanim sagladiyi" hususianna yer verildidi, optikgazete.com adh internet sitesi
Gzerinden Opak tarafindan, “Alcon'un Ordnlerini neden satmadigi, Alcon‘un sahiecilik olay: ile
ilgili herhangi bir agiklama yapmadig:, TITCK tarafindan Alcon'un so6zli ve yazil) olarak
uyanildidi, sahte ofan Ordnlerin yurtdiginda toplatildii ve yurtiginde de bazilarinin imha edildigi
konusunda Opak tarafindan ilgili kurum ve kurutuglarin bilgilendinildigi, ancak Alcon’un olaylara
tamamiyla sessiz kaldigi” husustanna yer verildigi, yine optikgazete.com adresinde yayimianan
ve Erol HARBI tarafindan kaleme alinan "Opak Lens Uluslararasi Tedarikgilerden Birinin
Urtinlerini Neden Satmiyor?" baslikl haberde Opak'in Alcon Urlnlerini satmama asamasina
geliginin nedenlerine yer verildigi, ilgili internet sitesinde yayimlanan benzer nitelikli haberler
sonucunda taraflar arasindaki ticari iligkinin zarar g6rdtga, hatta taraftarin karsilikh olarak
tazminat taleplerini igeren istemieriyle birlikte yetkili mercilere bagvurdukiar, Alcon Opak'a Urlin
saglamasa dahi piyasada altematif kaynaklardan Gran temin edilebildigi, Granlerin ikamelerinin
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bulundudu, kontak lens pazannda Alcon'un hakim durumda olmadig, diger taraftan ithalatla
pazara giriglerin 6niinde de bir engel bulunmadigl, sonug olarak Alcon'un davraniglannin 4054
sayili Kanunun 6. maddesi kapsaminda bir kotlye kullanma héli teskil etmedigi
anlasiidigindan, sikdyetin reddi ile Alcon hakkinda sorusturma agilmamasina iligkin dava
konusu iglemde hukuka aykirihk bulunmadigi sonucuna variimigtr.

Belirtilen gerekgelerle dava konusu iglem hukuka uygun bulunarak davanin reddine
karar verilmistir.

Bolge idare Mahkemesi kararinin Szeti: Ankara Bélge Idare Mahkemesi 8. [dari
Dava Dairesince; istinaf bagvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun
oldugu ve davaci tarafindan ileri sGrGlen iddialarin s6z konusu kararin kaldinimasini
saglayacak nitelikte gériimedidi belirtilerek 2577 sayilt ldari Yargilama Usull Kanunu'hun 45.
maddesinin 3. fikras! uyarinca istinaf bagvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARl  : Davaci tarafindan, triin agisindan yapilan pazar taniminin
davanin konusunu aydinlatmaya yeterli olmadigt, ilgili Urin pazarinin "kontak lens alimi ve
optisyenlik magazalarina satigi” olarak tanimianmasi gerektigi, lens depolari ile Alcon arasinda
dikey bir iligkinin bulundugu, Alcon'un hakim durumda bulundudu, énarastirma agamasinda
gortsllen tesebblslerin agikga Alcon markal Grtinleri temin ettiklerini ifade ettidi, bu durumda
Alcon'un agikga ayrimci davrandiginin ortaya konuldugu, taraflar arasinda olan hukuki
ihtilaflann hakim durumdaki tesebbtsin. ayrimcs davranislanna gerekge olamayacadt, Alcon'un
aynmer ve diglayict davraniglant nedeniyle alt pazarda rekabetin ortadan 'kalktlgl ve
vazgegilemez nitelikteki OrQinlerin temin edilememesi nedeniyle alt pazarda faaliyette
bulunulamaddt ileri strtilmektedir.

’
KARS! TARAFIN SAVUNMAS! : Davali idare ile davah yanlr’ada mitidahil tarafindan,
dava konusu Kurul kararnnin hukuka uygun oldugu belirttilerek istemin reddi gerektigi
savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKiIMI AHMET ASYA'NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul
ve yasaya uygun olan Bélge Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diiglniimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danigtay Ondglincl Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya tekemml ettidinden yuritmenin
durdurulmasi istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi gérugllda:
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HUKUKi DEGERLENDIRME :
Béige idare mahkemesi kararlannin temyizen bozulmasi, 2577 sayih |dari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin‘v'arllgl halinde mumkindur.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri siirtilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte griilmemigtir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerte;

1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukanda dzetlenen gerekgeyle reddine iligkin ldare Mahkemesi karanna
yonelik istinaf bagvurusunun reddi yolundaki Ankara Bélge Idare Mahkemesi 8. Idari Dava
Dairesinin 28/04/2021 tarih ve E:2021/318, K:2021/860 sayih temyize konu kararinda, 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bazma nedenlerinden higbirisi
bulunmadigindan, anilan Bdlge |ldare Mahkemesi kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Ozerinde birakiimasina,

4. Posta giderleri avansindan artan futarin davaciya jadesine,

5. Kullanimayan 97,70-TL yuritmeyi durdurma harcinin istemi halinde davaciya
iadesine, ) :

8. 2577 sayih Kanun'un 50. maddesi uyarnca, bu onama kararinin taraflara tebligini
ve bir 8rmegdinin de Ankara Boige [dare Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesine gdnderilmesini
teminen dosyanin Ankara 9. Idare Mahkemesine génderilmesine, 18/10/2021 tarihinde kesin
olarak oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Oye, Uye
Nevzat Mirteza liker Fatih Mehmet Tayyibe
OZGUR GULER SERT ALKIS KAYCIOGLU
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