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itiraz Eden (Davacı) : Coca-Cola;$sıt1şve Dağıtım A.Ş.

_V_e_k_i1_i ----: Av. A. Kadir BayaZlt

Paris Cad. No:12/2 Aşağıayrancı/ANKARA

: Rekabet Kurumu

Bilkent Plaza B-3 Blok BilkenUANKARA

Vekili : Av. DL Nagehan Özseyhan (aynı adreste)

istemin Özeti : Danıştay ünüçüncü Dairesi'nce verilen ve yürütmenin

durdurulması isteminin reddine ilişkin bulunan 2.7.2008 günlü, E,:2008/2682 sayılı karara,

davacı itiraz etmekte ve yürütmenin durdurulmasına karar verilmesini istemektediL

Danıştay Tetkik Hakimi Aylin Bayram'," Düşün~esi: itirazın reddi "gerektiği

düşünülmektediL

Danıştay Savcısı H.Hüseyin Tok'un Düşüncesi: itiraz dilekçesinde ileri sürülen
- .' "., ..•. ; ;.. '. - o::, :'I' •.;'~._._: •. , .

nedenler Danıştay ünüçüncü Dairesi'nce verilen yürütmenin durdurulması isteminin reddine

ilişkin kararın kaldırılmasını gerektirecek nitelikte görülmediğinden, itirazın reddi gerekeceği

düşünülmektediL

TÜRK ıvıiLLETi ADıNA

Hüküm veren Danıştay idari Dava Daireleri Kurulu'nca gereği görüşüldü:

Kolalı/gazlı içecek pazarında ev kanalında, ve yerinde tüketim kanalında hakim

durumda olduğu tespit edilen davacı şirketin nihai satış noktalarıyla yaptığı münhasır

anlaşmaların, teşebbüsün pazar payı itibarıyla, 2002/2 sayılı Dikey Anlaşmalara ilişkin Grup

Muafiyeti Tebliği'nin 2007/2 sayılı Tebliğ ile değişik 2. maddesi uyarınca grup muafiyetinden

yararlanamadığın?; yine davacı şirketin ve/veya bayilerinin satış noktalarıyla imza ettikleri

sözleşmelerin ve sözleşmelerde yer alan mlinhasırlık şartlarının ve fiilen mÜrıh9şırlığa yol açan
, ..

bedelsiz ürün, indirim, kota, dolap münhasırlığı gibi uygulamaların, 4054 sayılı Kanun'un 5.

maddesinde sayılan muafiyet koşullarıyla bağdaşmaz etkilere sahip olduğuna, dolayısıyla

anılan sözleşmelere ve/veya uygulamalara bireysel muafiyet tanınamayacağına ilişkin Rekabet

Kurulu'nun 10.09.2007 günlü, 07-70/864-327 sayılı kararının iptali ve yürütmenin durdurulması

istemiyle açılan davada; Danıştay ünüçünoü Dairesince verilen ve yürütmenin durdurulması

isteminin reddine ilişkin bulunan 2.7.2008 günlü, E:2008/2682 sayılı karara, davacı itiraz

etmekte ve yürütmenin durdurulmasını istemektedir.
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2577 sayılı Idari Yargılama Usulü Kanunu'nun 27. maddesine göre ancak,içiari işlemin,

uygulanması halinde telafisi güç veya imkansız zararlarındoğması ve idari işleminaçıkça

hukuka aykırı olması şartlarının birlikte gerçekleşmesi durumunda yürütmenin durdurulmasına

karar verilebilir.

itiraz edilen kararla ilgili dosyanın incelenmesinden, yürütmenin durdurulması kararı

verilebilmesi için Kanunun aradığı koşulların gerçekleşmemiş olduğu anlaşıldığından, itirazın

REDDiNE, 25.9.2008 gününde oybirliği ile karar verildi.

Danıştay idari Dava Daireleri Kurulu

Danıştay Başkanvekili

Sinan Yörükoğlu

8. Daire Başkanı

Ayla Alkıvılcım

11. Daire Başkan V.

Ahmet Hamdi Ünlü

11 . Daire Üyesi

izge Nazlıoğlu

5. Daire Üyesi

Günay Erden

2. Daire Üyesi

Kırdar Özsoylu

6. Daire Üyesi

Zeynep Yılmaz

5. Daire Başkanı

Turan Falcıoğlu

2. Daire Başkanı

Kamuran Erbuğa

10. Daire Başkan V.

Ahmet Başpınar

5. Daire Üyesi

Salih Er

8. Daire Üyesi

Alaattin Öğüş

5. Daire Üyesi

Sadri Bozkurt
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12. Daire Başkanı

Yücelırmak

6. Daire Başkan V

Banu Dilçin

6. Daire Üyesi

Nazlı Koçer

2. Daire Üyesi

Murat Cebeci

6. Daire Üyesi

Levent Artuk

/
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10. Daire Üyesi

Nüket Yoklamacıoğlu

8. Daire Üyesi

Atıl Üzelgün

12. Daire Üyesi

Muzaffer Dilek

10. Daire Üyesi

Tülin Özdemir

A/D-26.9.2008/9.10

11. Daire Üyesi

Hüseyin Poroy
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12. Daire Üyesi

Erkan Cantekin

11. Daire Üyesi

M.Temel Koçaklar
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