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Davacilar : 1-Mehmet Ali Yalgindag

| 2-Soner Gedik
3-Ding Uner
4-Yalgin Balci
5-Alaettin Sener
6-Erol Sevdi
7-Ustiin Akmen
8-Hiseyin Gurer

Vekilleri : Av. Guldzar Irmak
. Klodfarer Cad. No:27 Kiiltiir Apt. Kat:3 D:11
Sultanahmet/ISTANBUL
Davali . : Rekabet Kurumu
Bilkent Plaza B-3 Blok Bilkent/ANKARA
Vekili : Av. Ayperi Samantir - Ayni yerde |
Istemin Ozeti  : 17.07.2000 tarih ve 00-26/292-162 sayih Rekabet Kurulu

Karar'nin YAYSAT Yayin Satis Pazarlama ve Daditim A.$.'nin tali bayilerle yaptigi rekabeti
kisitlayict nitelikteki sozlesmelerin yasal siire igerisinde Rekabet Kuruluna bildiriimemesi
nedeniyle anilan girketin yonetim kurulu Qyeleri olan davacilarin her birine 30.420.000 lira para
cezasi verilmesine iligkin kisminin; &naragtirma raporunun on - ginlik sire icinde
gorisiimedigi, 6nafa$tlrma raporunun 30 ginlik sire icinde verilmedigi, sorugturmanin
slresinde tamamianmadi§, sorusturma sirasinda dagltim maliyeti hesaplanmadan_ komisyon
oranlaninin fahigliginden s6z edildigi, BIRYAY Birlesik Yayin Dagitim AS. Ana szlesmesinin
39.maddesinde belirlenen komisyon oranlarinin uygulanmadidi, tali bayilede yapilan bu
sozlegmelerin pazara girigi dnlemeye ydnelik oimadidi 6ne surillerek iptali isténilmektedir.

Savunmanin Ozeti :  Sorugturma ve nihai karar sirecinde siirelere
uyulmaniasmm iptali gerektiren sonuca etkili bir sakatlik olmadig, sézlesmenin 4054 sayili
Kanun'un 4.maddesi kapsaminda rekabet ihlvali}ne yol agti§i, buna kargin Kurul'a bildiriimedigi,
bir talepte bulunuimamas: ve Kanun'da dngorilen kosullarin birlikte bulunmamasi nedeniy!e
stzlegmenin muafiyet hikimlerinden de yararlandinlamayacagi, islemde 'hukuka aykirilik
bulunmadig: belirtilerek davanin reddi gerekti§i savunuimaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Hiseyin OZGUN

Disincesi : Davacilann ydnetim kurulu Uyesi olduklari anonim girket ile tali bayiler
(son ‘saticilar) arasinda yapilan sbzlesmelgfin, bayilerin yeniden satig ‘dzgﬂrmklerini
kisitlayacak, rakip tesebbiislerin faaliyétlérini zorlagtiracak ve piyasaya yeni girigleri
engélleyecek nitelikte oldugu, bu haliyle 4054 sayili Yasa'nin 4;maddesi kapsamina girdigi,
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anlagildigindan ybnetim kurulu Uyesi sifatiyla davacilara para cezasi verilmesinde hukuka
aykirilik bul'unmamaktadlr. ‘

Agiklanan nedenle, yasal dayanaktan yoksun bulunan davanin reddi gerektigi
distndimastar. '

Danistay Savcisi : Nevzat OZGUR

Dusincesi_: Dava, Rekabet Kurulunun 1772000 gin ve 00-26/292/162 sayili
kararinin Birlesik Basin Dagitim Anonim Sirketi (BBD) ve Yayin Satig Pazarlama ve Dagitim
Anonim Sirketi (YAYSAT) in tali bayileri ile yaptiklan rekabeti sinirfayict anlagmalarin Rekabet
Kuruluna bildiriimemesi nedeniyle anilan dagitim kuruluslanmn yonetim kurulu Gyeleri olan
davacilara 30.420.000'er lira- para cezasi uygulahmasma iligkin b&limunin iptaline karar
verilmesi istemiyle agilmigtir.

‘4054 sayll Yasanin 1.maddesinde bu Kanunun amacinin mal ve hizmet
piyasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma, karar ve uygulamalari ve
piyasaya hakim olan tesebbuslerin bu hakimiyetlerini kbtﬂye kullanmalarini &nlemek,bunun
igin gerekli diizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin korunmasini saglamak oldugu
4.maddesinde belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan dogruya veya dolayh olarak
rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi dojuran yahut
dogurabilecek nitelikte olan tegebbusler arasi anlagmalar, uyumlu eylemier ve tesebbiis
birliklerinin bu tir karar ve eylemlerinin hukuka aykin ve yasak oldugu,szellikle rakip
tegebbislerin faaliyetierinin zoragtinimasi, kisittanmasi yahut piyasaya yeni gireceklerin
eﬁgellenmesinin hukuka aykin ve yasak eylemlerden biri oldugu belirtilmig, 16. maddesinin ilk
fikrasinin (c) bendinde 4. madde kapsamina giren anlagmalarin siiresi iginde bildirimemesi
halinde tegebbiis ve tesebbiis birlikleri ve/veya bu birliklerin tyelerine Rekabet Kurulunca para
cezasi verilecegi, Uglnct fikrasinda ise tiizel kisiligi olan tesebbiis ve tesebbiis birliklerinin
birinci fikrada belirtilen para cezalarina carptinimalan halinde, bu tdzel kisiligin y®netim
organlarinda gérev alan gergék kisilere de sahsen verilen cezanin yuzde onuna kadar ayrica
para cezas uygulanacag kuralina yer verilmigtir. '

Dosyanin incelenmesinden, davacilarin yoénetim kurulu Uyesi olduklan anonim
surketler ile bayiler arasinda yapilan sdzlesmelerde bayilerin adresi gevresinde bir bagka kisi
veya kurulusa satis icin yayin veremeyecegi ve bayilerin girketin yazih izni olmadikga bagka blr
dagitim kurulusunun veya yayinevinin yayinianm teshir edip satmayacagl aksi takdlrde
girketin higbir ihtara gerek olmaksizin sOzlegmeyi fesih hakkina sahip olacagl ydniinde

" . htkomiere yer verildidi anlagiimakta olup,bayilerin yemden satis  dzglritkierini

klsnlayacak,,raklp tesebbiislerin faaliyetlerini zoﬂastlracak ve piyasaya yeni girecekleri
engelleyecek nitelikteki bu sézlesme hnkUmlenmn 4.madde kapsamina gnrdtgl kugkusuzdur.
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Gegici 2.maddesi uyarinca en ge¢ 5.5.1998 tarihine kadar Rekabet Kuruluna blldlrmes1
gereken anonim slrketlere. s6z0 edilen bildirimi yapmamalari nedeniyle para cezasi verilmesi
Uzerine sirket yonetim. kurulu Uyesi olan davacilara da sahsen para cezasl uygulanmasi
ybnandeki dava konusu Rekabet Kurulu karaninda hukuka aykinlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle davanin reddi gerektigi dagtndimektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hikiim veren Danigtay Onuncu Dairesince geregi gbrusilda;

Dava, 17.07.2000 tarih ve 00-26/292-162 sayll Rekabet Kurulu Karan'nin YAYSAT
Yayin Satis, Pazarlama ve Dagjitim A.$.'nin tali bayilerle yapti§i rekabeti kisitlayici nitelikteki
sbzlegmelerin- yasal siire icerisinde Rekabet Kuruluha bildiriimemesi nedeniyle anilan sirketin
ybnetim kurulu Uyeleri olan davacilarin her birine 30.420.000 lira para cezasi verilmesine
iligkin kisminin iptali istemiyle agilmigtir. ,

Uye Ali Oztiirk'in, davacilarin ybnetim kurulu tyesi olduklar anonim sirketin anilan
Rekabet Kurulu Karari'nin iptali istemiyle dava agtig, bu davanin Dairemizin 09.07.2002 tarih
ve E:2002/873, K:2002/2685 sayili karari ile siire ybninden reddedildigi, ydnetim kurulu tyesi
davacilanin actigi bu davada sbzlesmenin 4054 sayi Yasa'nin 4.maddesi kapsamina gin'p'
girmedidinin tartisiimasina hukuken olanak bulunmadi§i, davanin sézlesmenin stresinde
bildirilip bildiriimedigi ve davacilarin kusurlarinin bulunup’ bulunmadigiyla sinir olarak
incelenmesi gerektidi yolundaki gériist; yénetim kurulu Uyelerine para cezas! verilmesinin
sebep unsurunu 4054 sayili Yasa'nin 4.maddesine aykin oldugu one siriilen sézlegmenin
siliresinde blldmlmedlgl hususu olusturdugundan, dolayisiyla stzlesmenin Yasa nin belirtilen
maddesi kapsaminda rekabete aykiri olup olmadiginin saptanmasi zoruniu bulundugundan
kabul edilmemistir.

Dava konusu Karann tesisi agamasinda 4054 sayili Yasa'da Ongoriilen sirelerin
asiidigi, bununda |s|emm iptalini gerektlrdlgu One siriimekte ise de &n aragtirma ve
sorusturma strecini hizlandirmak, Kurul'un siratle Karar vermesini saglamak amaciyla
konulan, Kurul'un |9 lsleylgme ybnelik bulunan, uyulmamasi halinde yaptinm Sngorilimeyen
surelerin agiimasini iglemin iptalini gerektiren bir sakatiik olarak degerlendmlemeyecegmden
davacilarin bu iddiasina itibar edilmemistir. '

~4054 sayih Kanunun 1.maddesinde bu Kanunun amacinin mal ve hizmet
piyasalanndakl rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici anlagma, karar ve uygulamalari ve
piyasaya hakim olan tegebbdslerin bu hakimiyetlerini kbtdy'e kullanmalarlnl onlemek,bunun
icin gerekli diizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin korunmasini saglamak oldugu,
4.maddesinde beliri bir mal veya hizmet piyasasmda dogrudan dogruya veya dolayl olarak
rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi doguran yahut
dogdurabilecek nitelikte olan tegebbiisler arasi anlagmalar, uyumlu eylemler ve tegebbils
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halinde tesebbus ve tegebbiis birlikleri ve/veya bu birliklerin Gyelerine Rekabet Kurulunca para
cezasi verilecegi, Uigincll fikrasinda ise tozel kigiligi olan tesebbﬁs ve tesebbiis birliklerinin
birinci fikrada belirtilen para cezalarina carptirimalar halinde, bu tozel kigiligin ydnetim
organlarinda gdrev alan gergek kisilere de sahsen verilen cezanin ylizde onuna kadar aynca
para cezasi uygulanacagi kuralina yer verilmistir.
Dosyada bulunan tim bilgi ve belgelerin mcelenmesmden davacilarin yénetim kurulu
Uyesi olduklari anonim girket ile Birlesik Basin Dagitim A.S."nin ve bu iki sirketin birlikte kurmus
oldukian BIRYAY Birlesik Yayin Dagitim A.S.'nin koordmasyon saglayarak gazete ve dergi
piyasasini bolustikleri, misteri yayinevlerine - ait gazete ve dergilerin dagitimina iligkin
komisyon oranlarini ve dagitilan yayinlardan alinacak sabit ticretleri birlikte tespit étt:klen bu
koordinasyonun ilgili Girin pazarinda hakim durumda oldugu, BIRYAY'n kendisinin dagmm icin
yeterli ara¢ ve personelinin bulunmadig, koordinasyonu ve kurucu sirketlerin kar
maksimizasyonunu saglamayi amacladi§i, bu olusum igerisinde kurucu sirketler ile tali
bayilerin yapti§i sézlegsmenin 1.maddesinde, bayinin s6zlesme siresince adresi ¢evresinde bir
bagka kisi veya kuruluga satig igin yayin veremeyeceginin; 2.maddesinde bayinin girketin yazil
izni olmadikca bagka bir dagitim kurulusunun veya yayinevinin yayinlarini teshir edip
satamayacaginin hiikme baglandig, sézlesmenin bu haliyle bayilerin yeniden satis hakkini
kisitladidi, rakip tegebbuslerin faaliyetlerini zorlagtiracak ve piyasaya yeni girecekleri
engelleyecek nitelikte oldugu, bu haliyle de 4054 sayili Yasa'nin 4.maddesi kapsamina girdigi,
buna kargin sézlesmenin 4054 sayih Yasa'nin 10. ve Gegici 2.maddelerindeki bildirim
yUkdmlaligine ragmen Kurul'a bildirilmedigi anlagiimaktadir. _
. Bu durum karglsmda; 4054 sayil Kanun'un 4.maddesi kapsamina giren anlagmalarin
Kurul'a bildirilmemesj nedeniyle Yasa'riln 16.maddesi geregince bildirimde bulunmayan tiizel
kigiliklerin y6netim organlannda gdrev alan gergek kigilere de sahsen ayrica para cezasi
uygulanacag ongbrﬂldﬂﬁﬂnden yukarida |<;eng| ve niteligi degerlendlnlen s6zlesmenin Kurul'a
' btldmlmemesmden dolayr ybnetim kurulu Gyesi sifatiyla davacn!ara para cezas1
uygulanmasinda hukuka aykinlik bulunmamaktadir. v
“Diger yandan, 4054 sayil Yasa'nin 5.maddesinde dizenlenen ve 10.madde geregi
ilgililerin talebi Gzerine uygulanabilecek olan 4.madde hiikimlerinin uygulanmasmdan muaf
tutulma igin Yasa'da 6n goriilen dor kogulun birlikte gerceklesmemesi, esasen bu konuda bir

talepte de bulunuimamas: nedeniyle sézlegmenin muafiyet kapsaminda degeriendirilmesine
de olanak bulunmamaktadir. :
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Aciklanan hedenlerle, yasal dayanagi bu'lunmayan‘ davanin reddine, yargllama‘
giderlerinin davacilar Uzerinde birakilmasina, ylririikte bulunan Avukathk Asgari Ucret
Tarifesine gbre belilenen 300.000.000.-TL avukathik Gcretinin davacilardan alinarak davali
Kuruma verilmesine, 09.11.2004 tarihinde oybirligiyle karar verildi. |

Bagkan Uye Uye Uye Oye

Zafer Serap Ali Orhun Kirdar

KANTARCIOGLU AKSOYLU OZTURK | YET - OzsoyLu




	page 1
	page 2
	page 3
	page 4
	page 5

