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C. BASVURUDA
BULUNAN : Aziziye Tur. Pet. Ur. ins. Taah. ve Emlak Gida Tic. San. Ltd. Sti.
Temsilcileri: Av. Cem ERYILMAZ, Av. Yelda Tugcu ERYILMAZ
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D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : Can Aslan Pet_rolcijlijk San. A.S. ) _
Cakmak Mah. Ikbal Cad. Ding Sok. No:28 Umraniye/lstanbul

E. DOSYA KONUSU: Can Aslan Petrolculik San. A.S$.'nin dikey anlagmalar ve
cesitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054
sayill Kanun) ve 2002/2 sayilhi Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi
(2002/2 sayil Teblig)'nin ihlal edildigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 16.08.2012 tarihinde giren basvuru (zerine
hazirlanan ik inceleme Raporu, 20.09.2012 tarihli Kurul toplantisinda goériisilmis ve
dnarastirma yapilmasina karar verilmistir. ligili karar uyarinca diizenlenen 30.11.2012
tarih ve 2012-1-153/OA sayili Onarastirma Raporu gorusilerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle;

- Aziziye Tur. Pet. Ur. ing. Taah. ve Emlak Gida Tic. San. Ltd. Sti. (AZIZIYE
PETROL)nin maliki oldugu basvuruya konu tasinmaz Uzerinde 22.06.2007 tarihinde
Can Aslan Petrolculik San. A.$. (CAN ASLAN) lehine 15 yillik intifa tesis edildigi ve
intifa tesis islemini muteakiben taraflar arasinda 03.10.2007 tarihli bayilik s6zlesmesi
akdedildigi,

- Rekabet Kurulunun kararlari uyarinca, AZiZIYE PETROL’e ait gayrimenkulde kurulu
akaryakit istasyonunun igletiimesi konusunda CAN ASLAN ile akdedilmis bulunan
03.10.2007 tarihli bayilik sd6zlesmesi, buna bagli tim ek prokoller ve CAN ASLAN
lehine tesis edilen intifa hakkinin 22.06.2012 tarihinde sona erdidi ve bunun Gzerine
CAN ASLAN’a 20.06.2012 tarihinde ihtarname gonderilerek taraflar arasindaki dikey
iligkinin sona erdiginin beyan edildigi ve intifa hakkinin terkininin talep edildigi,

- CAN ASLAN tarafindan 25.06.2012 tarihinde gdnderilen cevabi ihtarnamede ise,
dosya konusu tasinmaz Uzerinde daha once akaryakit istasyonunun igletiimemis
olmasi ve pazarda ilk defa faaliyet gosterecek akaryakit istasyonuna CAN ASLAN
tarafindan yatinmlar yapiimasi nedeniyle taraflar arasindaki sézlesmeye 10 yila
kadar bireysel muafiyet tanindiginin ifade edildigi,

- Bunun U(zerine 26.07.2012 tarihinde AZIZIYE PETROL tarafindan génderilen
ihntarnamede taraflar arasindaki dikey iliskinin muafiyet kapsaminda olabilmesi igin
taraflarin karsilikli olarak anlagmalarinin ve dikey anlasmaya devam etmek
istemelerinin gerektigi, ancak AZIZIYE PETROL’Un taraflar arasindaki dikey iligkinin
5 yil daha uzatimasi konusunda muvafakatinin bulunmadidi, ayrica ortada




12-62/1610-587

yatinmlarin  tamaminin  dagitici  tarafindan  Ustlenildigi  bir istasyonun da
bulunmadiginin belirtildigi,

- Ancak CAN ASLAN'’In gegen sure igerisinde intifa hakkinin tapudan terkini icin
gerekli iglemleri gergeklestirmedigi ve yapilmis olan sézli goérismelerde de intifa
hakkinin tapudan terkin edilmeyeceginin ifade edildigi,

- CAN ASLAN’In Rekabet Kurulunun vermis oldugu kararlardaki "karsilikli mutabakat"
sartini higce sayacak uygulamalar yaparak 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayil Teblid'i
ihlal ettigi

iddia edilerek, gereginin yapiimasi talep edilmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- AZIZIYE PETROL ve CAN ASLAN arasindaki 22.06.2007 tarihinde tesis edilen 15 yil
sureli intifa hakki ile 03.10.2007 tarihinde imzalanan bayilik s6zlesmesinden olusan
dikey iliskinin 22.06.2012 tarihine kadar 2002/2 sayili Tebli§ ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanaginin bulundugu ve bu tarihten itibaren grup muafiyeti
kapsaminin disinda kaldig,

- S0z konusu dikey iliskiye 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet de taninamayacagi,

- Bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 9. maddesi uyarinca, taraflara gerekgeli kararin
tebligi tarihinden itibaren altmis gun icinde aralarindaki dikey anlasmayi
sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun c¢ercevesinde
islem baslatilacag! yonunde gorus bildirilmesinin uygun olacagi

ifade edilmigtir.
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. Konu ile ilgili Mevzuat Hiikiimleri, Danigtay ve Rekabet Kurulu Kararlari

4054 sayili Kanun’un 4. maddesi, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler arasi anlagmalarin, uyumlu
eylemlerin ve tesebbus birliklerinin bu tur karar ve eylemlerinin hukuka aykirl ve yasak
oldugunu hikme baglamistir.

2002/2 sayili Teblig'in 2. maddesinde Uretim ve dagitim zincirinin farkli seviyelerinde
faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbus arasinda belirli mal veya hizmetin alimi,
satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlagsmalar “dikey anlagsma” olarak
tanimlanmaktadir. Teblig’in 3. maddesinde rekabet etmeme yukimluluga “alicinin
anlasma konusu mal veya hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri tiretmesini, satin
almasini, satmasini ya da yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayli her tirlii
yukiumliilik” olarak ifade edilmigtir. Teblid'in 5(a) maddesinde ise, Teblig ile taninan
muafiyetin anlagsmalarda aliciya getirilen belirsiz streli veya sliresi bes yill asan rekabet
etmeme ylkdmliiligdne uygulanmayacagl hikme baglanmistir.

Diger taraftan, Danistayin 13.05.2008 tarih ve E.2006/1604, K.2008/4196 sayili karari, bu
karar Uzerine Kurulumuzca alinan 30.10.2008 tarih ve 08-61/997-389 sayili Total-Akdag
karari, yine Kurulumuzun 05.03.2009 tarihli “Pol-Pet Petrol Uriin. Tur. Konak. ve Din.
Tesis. Ltd. Sti. - Bolinmez Petrolculik A.S.” ve “Barbaros Akaryakit San. Tic. Ltd. $ti.-
Altinbas Petrol ve Tic. A.S.” kararlari ile sektdre yodnelik almis oldugu diger kararlar ve
son olarak Danistayin 28.06.2010 tarih ve E. 2009/3044, K. 2010/5458; E.2009/5164,
K.2010/5457 sayili kararlari ile de sabit oldugu Uzere; intifa, tapuya serh edilmis kira veya
benzer etkiye sahip sozlesmeler, bayi Uzerindeki rekabet etmeme yukimlGlugunin
suresinin 2002/2 sayili Teblig ile dizenlenen bes yillik Gst sinirt fiili olarak agsmasina
neden olmaktadir. Bu bakimdan bayilik sdzlesmeleri ve bunlarla baglantili intifa, kira gibi
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s6zlesmelerin, aralarindaki hukuki ve iktisadi iliski nedeniyle tek bir anlasma olarak
2002/2 sayih Teblig’e uygunluklarinin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu cercevede Kurulumuzun akaryakit sektoriinde dagitim sirketleri ile bayileri arasinda
yapilan dikey anlagsmalara iliskin olarak daha 6nce almis oldugu kararlar uyarinca,
18.09.2005 tarihinden dnce yapilan ve bu tarih itibariyla kalan suresi bes yili asan dikey
anlasmalarin, 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanagdi bulunmaktadir. 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan
dikey anlagsmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayil Teblig ile
dizenlenen grup muafiyeti kapsamindadir.

2002/2 sayili Teblig ile dngorulen bes yillik surenin nasil hesaplanacagi hususunda ise
Dikey Anlagmalara iliskin Kilavuz’'un 35. paragrafinda, “... Bes yillik rekabet etmeme
yukumldligindn sdresinin hesaplanmasinda baglangi¢ tarihi olarak, taraflar arasinda
stiregelen rekabet yasagina dayali dikey iliskiye baglangi¢ teskil eden ilk anlasmanin
yapildigi tarih esas alinacaktir. Taraflar arasindaki, rekabet yasagi igeren bayilik,
isleticilik, tedarik vb. sézlegsmeler ile birlikte bu sbzlesmelerin siiresine etki eden intifa,
tapuya gserh edilmis kira, ekipman gibi sé6zlesmelerin hepsinin ayni anda ortadan kalktigi
tarih ise, rekabet yasaginin sona erme tarihi olarak degerlendirilecektir. ...” seklinde
aciklamalara yer verilmistir.

Ote yandan 2002/2 sayili Teblig’in 5(a) maddesinin devaminda, anlagsmalardaki rekabet
etmeme yukimluligine veya bu yUkumlUligun anlasmanin asli bir pargasi oldugu
hallerde anlagmanin tamamina yonelik olarak getirilen bes yillik grup muafiyeti sinirina
iliskin olarak bir istisnai durum duizenlenmistir. S6z konusu hukum, “Alicinin anlagmaya
dayall faaliyetlerini strdliriirken kullanacagdi tesisin miilkiyeti arazi ile birlikte veya alici ile
baglantisi olmayan (glincl kisilerden saglanan bir (ist hakki ¢cergevesinde saglayiciya ait
ise yahut alici bu faaliyetini saglayicinin alici ile baglantisi olmayan dglnci kigilerden
elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste siirdiirecekse,
aliciya getirilen rekabet etmeme ylkamliligl, séz konusu tesisin alici tarafindan
kullanildigi siireye baglanabilir; su kadar ki, rekabet etmeme ylkidmlilligu, bu sidrenin bes
yili agsan kismi bakimindan, sadece alicinin s6z konusu tesiste yliriitecegi faaliyetini
kapsar.” seklindedir.

Bunun yani sira Total/Akdag dosyasinda, Kurul kararina karsi Danigtay 13. Dairesinin
E.2006/1604 esas numarasina kayden acilan dava sonucunda verilen 13.05.2008 tarih
ve K.2008/4196 sayili kararda Ozetle; dagiticinin bayiyle kurmus oldugu hukuki iligkinin
yani taraflar arasindaki dikey anlasmanin temelinin isletme s6zlesmesi ve kira sdzlesmesi
olmak Uzere iki s6zlesmeye dayandigi belirtildikten sonra, Yuksek Mahkeme’nin, bayilik
sozlesmesi de dahil olmak Uzere anlasmanin unsurlarinda sonradan olusacak
degisikliklerin degil, anlasmanin en bastan itibaren 2002/2 sayili Teblig’e uygun olarak
kurulup kurulmadiginin dikkate alinmasi ve degerlendirmenin bu g¢ergevede yapilmasi
gerektigine isaret ettigi goruimektedir.

1.2. Taraflar Arasindaki Dikey iligkiye Yénelik Bulgular

Konuyla ilgili olarak, Euroil markasi altinda ulusal ve uluslararasi piyasalarda petrol
urdnleri pazarlama ve dagitim agina sahip olan CAN ASLAN tarafindan gdnderilen
29.11.2012 tarihli yazida 6zetle;

- AZIZIYE PETROL'lin faaliyette bulundugu arazi (izerinde daha dnceden akaryakit
istasyonu isletiimedigi ve pazarda ilk defa faaliyet gosterecek olan bu akaryakit
istasyonuna CAN ASLAN tarafindan gerekli yatirimlarin yapildigi,

- Bu yatirmin saha betonu, kanopi, yesil ada, demir igleri, kanal 1zgaralari, akar
baglantilari, tesisat ve pompalar gibi faaliyete 6zgu yatinmlardan olustugu,
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- Bu dogrultuda 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda s6z konusu dikey iligkiye
10 yila kadar bireysel muafiyet verilmesi gerektigi

ifade edilmektedir. S6z konusu yatirnmlara iliskin gonderilen faturalar incelendiginde;
kanopi ve kurumsal giydirmeye (.....) TL, dalgic pompasina (.....) TL, kompresor ve hava
su unitesine (.....) TL, pompa otomasyon sistemine (.....) TL ve (.....) TL, tank otomasyon
sistemine (.....) TL ve (.....) TL, akaryakit pompasina (.....) TL, saha betonu, demir, yuzey
sertlegtirici 1zgaralar ve c¢evre duzenlemesi ile bordlr imalati, kanal i1zgaralari, akar
baglantilarina (.....) TL olmak Uzere, toplam (.....) TL tutarinda bir harcamanin yapildigi
gorulmektedir. Yazi ekinde yer alan diger faturalarda herhangi bir aciklama
olmadigindan, harcamalarin basvuru konusu istasyon igin yapiip yapiimadigi
anlagillamamistir.

Basvuru sahibinin vekili tarafindan ilave bilgi ve belgelerin sunuldugu 30.11.2012 tarihli
yazida ise Ozetle;

- CAN ASLAN'’In istasyona 6zgu yatinmlarin kendileri tarafindan yapildigi yonindeki
iddiasinin gergege aykiri oldugu,

- AZIZIYE PETROL tarafindan igletilen basvuruya konu istasyonun 10 yili agkin siredir
LPG otogaz istasyonu olarak igletilen ruhsatli bir istasyon oldugu, AZiZIYE PETROL ile
CAN ASLAN’In anlastigi zaman istasyonun kurulu oldugu arazide zaten idari bina ve
marketin mevcut oldugu ve o tarihnte AZIZIYE PETROL’lin 09.03.2006 tarihli LPG
otogaz bayilik lisansi ile Milangaz bayisi olarak faaliyette bulundugu,

- Taraflar arasinda akdedilen 20.02.2007 ve 21.06.2007 tarihli protokoller uyarinca CAN
ASLAN’In, AZIZIYE PETROL’e bir takim menkul malzeme verdigi, saha betonunu ve
kurumsal giydirmesini yaptidi, teknik yardimda bulundugu; AZIZIYE PETROL’Un ise
tanklari aldigi, kanopi, binadaki tadilat ve insaatlari yaptig,

- Taraflar arasindaki sdzlesme sona erince ise AZIZIYE PETROL'Gin CAN ASLAN
tarafindan verilen menkulleri sokup ve teslim almasini bildirmek icin CAN ASLAN’a
ihntarname gonderdigi; CAN ASLAN’In kurumsal kimligini soktugu ve menkulleri de
almaya gelecegini beyan ettigi,

- CAN ASLAN tarafindan yapilan ve AZIZIYE PETROL nezdinde kalan tek yatirimin
saha betonu ve plastik yer alti borulari oldugu, bu yatirimlarin da zaten bes yillik
akaryakit s6zlesmesi kapsaminda yapilacak nitelikte yatirimlar oldugu,

- CAN ASLAN'In, protokoller uyarinca muvekkile vermesi gereken hibe akaryakiti da
vermedigi, AZIZIYE PETROL’den higbir alacadi olmadigi, aksine ciddi miktarda borcu
bulundugu,

- Ayrica iade edilmesi gereken bir bedel varsa bile bunun tespitini ancak mahkemelerin
yapabilecegi ve Rekabet Kurulunun iade edilecek bir bedel olup olmadigina goére
hakim tesis etmesinin ¢ok ciddi haksizliklara sebebiyet verebilecedi,

- AZIZIYE PETROL’lUn higbir sekilde CAN ASLAN'In bayisi olarak faaliyette bulunmak
istemedigi ve ortada iadesi konusunda taraflarin mutabakata varacagi bir yatirrmin da
bulunmadigi,

- Zaten CAN ASLAN’'In Erzurum 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2012/504 E. Sayili
dosyasinda a¢gmis oldugu davada da boOyle bir bedel oldugunu ileri sirmedigi gibi,
AZIZIYE PETROL’den de bir bedel talep etmedigi

ifade edilmektedir.

Séz konusu yazi ekinde génderilen belgeler incelendiginde, AZIZIYE PETROL’ln
baslangi¢ tarihi 09.03.2006 ve iptal tarihi 16.08.2012 olan LPG piyasasi otogaz bayilik
lisansinin oldugu, MILANGAZ ile akdedilmis olan bir bayilik s6zlesmesinin ve MILANGAZ
bayisi olarak 02.02.2006 tarihli “Hizmet Yeterliik Belgesi’nin bulundugu ve
MILANGAZ'dan riin alindi§ina dair faturalarin yer aldigi gériilmektedir.
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Ayrica AZIZIYE PETROL ile CAN ASLAN arasinda akdedilen 20.02.2007 tarihli
Protokol'in “Malzeme ve techizat® baslikli 3. maddesinde, CAN ASLAN tarafindan
AZIZIYE PETROL’e teslim edilecek malzeme ve tecghizat arasinda;

- Kurumsal kimlik (totemli ve fiyat panolu) yatirimi,

- 3 adet 4 Urln 8 tabanca dalgigli akaryakit pompasi,

- 1 adet 55 KVA jenerator,

- 1 adet hava su saati,

- 1 adet kompresor,

- Bina aliminyum kompozit kaplama,

- Plastik yeralti borulama tesisati

yer almakta ve saha betonunun yapiminin ise CAN ASLAN’a ait oldugu ifade
edilmektedir. AZIZIYE PETROL tarafindan gonderilen ek belgeler arasinda (.....) TL

tutarinda kanopi yapimina iligkin fatura ve (.....) TL tutarinda akaryakit tankina iliskin
fatura da yer almaktadir.

istasyona yapilacak yatirimlara iligkin olarak taraflar arasinda imzalanan 21.06.2007
tarihli Ek Protokol’de yer alan hiukimler su sekildedir:

“Madde 3- EUROIL istasyon sahasina yapilacak saha betonunu yaptiracaktir.

Madde 4- Tank havuzu beton iglerinin yapilmasi-tanklarin yerine konmasi-tank havuzunun kum
ile értlilmesi-tank kapaklarinin alinip montajinin yapiimasi Aziziye Petrol’e aittir.

Madde 5- Montaji yapilan tanklara dalgic pompasinin verilip, montajinin -borulamasinin yapiimasi
elektrik kablosunun idari binaya kadar ¢cekilmesi EUROIL tarafindan yapilacaktir.

Madde 6- Dolum adalarindaki pompalara ait akaryakit alt yapi borulamasi ve elektrik kablolari
EUROIL tarafindan ( Elektrik kablolari idari binaya kadar ¢ekilecek) yapilacaktir.

Madde 7- Kanopinin imalati-kanopinin aydinlatma kablolarinin idari binaya kadar getiriimesi
Aziziye Petrol'e ait olup; EUROIL kanopinin yer segimi ile ilgili teknik danismanlik yapacaktir.
Madde 8- Cevre aydinlatma direklerinin alinmasi montaji ve kablolamasi Aziziye Petrol'e ait olup;
EUROIL sadece teknik danismanlik yapacaktir.

Madde 9- EUROIL firmasi tarafindan alt kat idari binanin projesi c¢ikartilacak; Bu proje
dogrultusunda her tiirlii tadilat ve insaat igleri Aziziye Petrol'e ait olacaktir.

Madde 10- Istasyon igin gerekli Gii¢ panosu-kumanda panosu ve yangin ihbar sistemi Aziziye
Petrol tarafindan yapilacaktir.

Madde 11- Kurumsal kimlik icin gerekli elektrik kablolamalari EUROIL tarafindan idari binaya
kadar cekilmesini yapacaktir.

Madde 12- idari binanin dis cephe kaplamasi EUROIL'e ait olup; alt katta bina iginde yapilacak
tadilat Aziziye Petrol'e aittir.”

1.3. 2002/2 sayil Teblig Kapsaminda Degerlendirme

Yukarida agiklanan hususlar degerlendirildiginde, basvuruya konu tasinmaz Uzerinde
22.06.2007 tarihinde CAN ASLAN lehine tesis edilen 15 yil sureli intifa hakki ile
03.10.2007 tarihinde imzalanan bayilik s6zlesmesinden olusan dikey iliskinin 22.06.2012
tarihnine kadar 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlanma
olanaginin bulundugu degerlendiriimektedir.

CAN ASLAN tarafindan gonderilen yazida, s6z konusu dikey iligkinin anilan Teblig’in 5(a)
maddesinde duzenlenen istisna hikmu kapsaminda yer aldigi yoninde herhangi bir ifade
bulunamamakla birlikte, istasyona 6zgu yatinmin kendileri tarafindan karsilandigi iddia
edilmektedir.

Bu dogrultuda, basvuruya konu dikey iliskinin 22.06.2012 tarihine kadar 2002/2 sayili
Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandigi, bu tarihten itibaren grup muafiyeti
kapsami digsinda kaldigi kanaatine varilmigtir.
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1.4. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

4054 sayilli Kanun’'un 5. maddesine gore, Rekabet Kurulu, bu maddede belirtilen
kosullarin tamaminin varligi halinde tesebbusler arasi anlasma, uyumlu eylem ve
tesebbus birlikleri kararlarinin 4. madde hakimlerinin uygulanmasindan muaf tutuimasina
karar verebilir: Bu kosullar 5. maddede asagidaki sekilde sayiimistir:

a. Mallarin dretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi,

b. Tuketicinin bundan yarar saglamasi,
c. ligili piyasanin dnemli bir bélimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi,

d. Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaglarin elde edilmesi igin zorunlu olandan
fazla sinirlanmamasi.

Bununla birlikte dikey anlasmalarda yer alan rekabet etmeme yukumlulUklerine 2002/2
saylli Teblig ile getirilen bes yillik strenin Uzerinde bir sure i¢in muafiyet taninmasi,
yukarida agiklanan Teblig'in 5(a) maddesinde yer alan istisna hUkmu hari¢ olmak Uzere,
ancak ve ancak cok istisnai hallerde makul gorilebilir. Kurulumuz tarafindan akaryakit
sektorindeki dikey anlagsmalara bireysel muafiyet verilebilmesinin sartlari 25.02.2010
tarih ve 10-19/229-87 sayili Delta ve 18.03.2010 tarih ve 10-24/338-122 sayili Total
kararlariyla belirlenmis, s6z konusu kararlardan sonraki tarihli muhtelif kararlarda da,
anilan kararlar emsal alinmak suretiyle, benzer nitelikteki anlagsmalara bireysel muafiyet
taninmistir. Anilan kararlarda; dikey anlagsmalarin, daha 6nce Uzerinde higbir gergek
velveya tuzel kisi tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis arsalar/araziler
Uzerinde kurulmus vyeni akaryakit istasyonlarina iligkin olmalari ve akaryakit
istasyonlarina 6zgu yatirnmlarin dagitici tarafindan Ustleniliyor olmasi dikkate alinarak,
bayilerin begsinci yilin sonunda, dagitim firmasi tarafindan Ustlenilen iligskiye 6zgu yatirimin
varsa kalan suUreye tekabul eden bedelini ddeyerek anlagsmalari sona erdirebilmeleri
konusunda taraflarin anlagsmalari kosuluyla, 10 yila kadar muafiyet taninmasina karar
verilmigtir.

Bu bakimdan dosya mevcudu bilgi ve belgeler cgergevesinde sikayet konusu dikey
anlasma degerlendirildiginde, istasyona 06zgu yatirimlarin tamaminin CAN ASLAN
tarafindan karsilanmadigi, bir kisminin AZIZIYE PETROL tarafindan yapildig
anlasiimaktadir. Dolayisiyla dikey anlagmanin, Kurulumuzun bahse konu kararlarinda
akaryakit sektorundeki uzun sureli bir dikey anlasmanin 4054 sayili Kanun'un 5.
maddesinin (a) ve (b) bentlerinde belirtilen sartlari saglamis sayilabilmesi igin ortaya
koymus oldugu, °fistasyona &zgl yatirimlarin dagitici tarafindan dstlenilmis olmasi”
kosulunu karsilamaktan uzak oldugu degerlendiriimektedir. Ayrica, istasyonun kurulu
bulundugu arazi Uzerinde daha o6nce LPG otogaz istasyonunun faaliyet gosterdidi
anlagiimaktadir. Diger taraftan AZIZIYE PETROL tarafindan génderilen 30.11.2012 tarihli
yazida, CAN ASLAN tarafindan yapilan ve AZIZIYE PETROL nezdinde kalan tek
yatinrmin saha betonu ve plastik yer alti borulari oldugu iddia edilerek yatirrmin iadesi
konusunda taraflarin mutabakata varacagi bir bedelin bulunmadidi belirtiimistir. Bu
cercevede taraflar arasinda iliskiye 6zglu yatirimin kalan sireye tekabul eden bedelinin
0denmesi konusunda da anlasma saglanamadigi goérulmektedir. Bu nedenlerle
Kurulumuzun ge¢mis tarihli kararlarinda ortaya konan sartlari tasimadigi anlasilan dikey
iliskiye bireysel muafiyet taninmasinin olanakli olmadigi kanaatine variimistir.
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12-62/1610-587

J. SONUG
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;
- Aziziye Turz. Pet. Ur. ing. Taah. ve Emlak Gida Tic. San. Ltd. Sti. ile Can Aslan

Petrolcllik Sanayi A.$ arasinda 22.06.2007 tarihinde tesis edilen 15 yil sureli intifa
hakki ile 03.10.2007 tarihinde imzalanan bayilik s6zlesmesinden olusan dikey iligkinin
22.06.2012 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlandigina ancak bu tarihten itibaren grup muafiyeti kapsami disinda kaldigina,

S6z konusu dikey iliskiye 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet de taninamayacagina,

Bu nedenle, 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin 3. fikrasi uyarinca, gerekgeli kararin
tebligi tarihinden itibaren altmis gun icinde aralarindaki dikey anlasmayi
sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun c¢ercevesinde
islem baslatilacagr yonunde taraflara gorUs Dbildirilmesi igin  Baskanhgin
gorevlendiriimesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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