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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2014-1-27 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 14-18/335-145

Karar Tarihi : 20.05.2014

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN,

Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Zeynep MADAN, Yavuz KUCUKTASCI

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Ascendum Makine Tic. A.S
Temsilcisi: Av. Mahmut CALISKAN
Esentepe Gazeteciler Saglam Fikir Sk. No:11 34394 Sisli/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Ascendum Makine Tic. A.S. (ASCENDUM) ile bayileri
arasinda akdedilecek sozlesme ile tanimlanan sorumluluk bolgesinde
ASCENDUM tarafindan dagitimi ve pazarlamasi yapilan ve/veya yapilacak olan
basta Volvo marka olmak uzere her tirlii is makinesi ve yedek parca satisi ile
servis hizmeti sunulmasi isinin bayiler tarafindan gercgeklestiriimesi ve bahse
konu satig ve hizmetin ilgili mevzuat ve sozlesmelere uygun bir sekilde yerine
getirilmesi ve bayilik faaliyetinin yuriitilmesine iligkin igleme menfi tespit belgesi
verilmesi veya muafiyet taninmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 27.03.2014 tarihinde giren bagvuru Uzerine
dizenlenen 06.05.2014 tarih ve 2014-1-27/MM sayili Muafiyet On inceleme Raporu
goOrusulerek karara baglanmigtir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda,;

- Bildirim konusu s6zlesmeye 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 8.
maddesi gercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegi,

- Anilan sozlegsmenin 12. maddesinin (b) bendinde yer alan ikinci cimlenin gikartiimasi
sartiyla taraflar arasindaki dikey iligskinin 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara lliskin Grup
Muafiyeti Tebligi’'nin 5. maddesi kapsaminda grup muafiyetinden yararlanabilecegi

ifade edilmigtir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. ilgili Pazar

Dosya mevcudu bilgiler g¢ergevesinde, ilgili Grin pazarlan; “is makineleri” ve “yedek
parca ve aksesuarlar” ile “bakim servis hizmeti sunulmasi”; ilgili cografi pazar ise,
“Turkiye” olarak belirlenmistir.

G.2. inceleme ve Degerlendirme

Dosya mevcudu bilgi ve belgelere gore; bildirim konusu s6zlesme, bayi Uzerine rekabet
etmeme yukumluligu getiren hikumleri nedeniyle, 4054 sayili Kanun’'un 4. maddesi
anlaminda rekabeti sinirlayici bir anlagsma niteligindedir. Bu nedenle, s6zlesmeye 4054
saylli Kanun’un 8. maddesi gercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecedi sonucuna
ulasiimistir.

Ote yandan ilgili pazarlar dikkate alinarak, 2002/2 sayili Tebli§ kapsaminda yapilan
inceleme sonucunda, s6zlesmenin 12. maddesinde yer alan, bayinin ASCENDUM
menseili Urlnlerin ve servis hizmeti fiyatlarini ancak “...ASCENDUM’un serbest
piyasadaki rekabet imkanlarina zarar vermemek sartiyla...” serbestge tayin ve tespit
edebilecedi hukmu, ASCENDUM’un Urln ve servis hizmeti fiyatlari hususunda bayi
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Uzerinde baski yapmayacagi, anilan fiyatlarin sabit fiyata donlUsmeyecedi seklinde
yorumlanmis ve bildirime konu sdzlesmenin anilan Teblig'de duzenlenen kosullari
karsilamasi nedeniyle, grup muafiyetinden yararlandigi kanaatine variimistir.

H. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

- Bildirim konusu bayilik s6zlesmesine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un 8. maddesi ¢ercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegine,

- Bununla birlikte sézlesmenin 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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