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BULUNAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.
D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : Total Qil Turkiye A.S.

Onur Ofis is Merkezi inkilap Mah. Untel Sok. No:101 B1 Blok
34768, Umraniye/lstanbul

E. DOSYA KONUSU: Total Oil Turkiye A.S.'nin g¢esitli uygulamalar yolu ile 4054
sayilll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'u ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 08.08.2012 tarihinde 6283 sayi ile giren
bagvuru Uzerine hazirlanan 07.09.2012 tarih ve 2012-1-147/li sayili ilk inceleme
Raporu, 20.09.2012 tarihli Kurul toplantisinda gortusulmis ve dnarastirma yapilmasina
karar verilmistir. ligili karar uyarinca dizenlenen 29.11.2012 tarihli ve 2012-1-147/0A
sayill Onarastirma Raporu 06.12.2012 tarihli Kurul toplantisinda goriisilmek Uzere
Kurul gindemine alinmigtir. Takiben, sikayetci tarafindan gdénderilen ve Kurum
kayitlarina 03.12.2012 tarihinde 10125 sayi ile giren yazida ise, sikayetin geri alindidi
bildirilmis, sikayet dilekgesine yonelik olarak Rekabet Kurulu tarafindan alinacak
herhangi bir kararda sahsi ve sirketi adina gizlilik talebinde bulunulmustur. S6z konusu
bagvuru Gzerine dizenlenen 03.12.2012 tarih, 2012-1-147-/BN sayili Bilgi Notu ile ilgili
Onarastirma Raporu gérusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan bagvuruda ézetle, Total Qil Tirkiye A.S. (Total)nin
yaptidi haksiz ve ayrimci uygulamalar yolu ile 4054 sayili Kanun'u ihlal ettigi iddia
edilerek, gereginin yapiimasi talep edilmektedir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notu’'nda, énarastirma sirecinin baglatiimig olmasi
sebebiyle sikayetin geri alinmasi talebine ragmen, resen arastirma yetkisi geregince
Kurul tarafindan dosya hakkinda bir karar tesis edilmesinin uygun olacagi, ancak tesis
edilecek kararda sikayetcinin gizlilik talebinin dikkate alinmasi; ilgili Raporda ise
sorusturma acgilmasina gerek bulunmadigi ve sikayetin reddedilmesi gerektigi ifade
edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

Basvuru konusu iddialarin, otomotiv madeni yag satisi uygulamalarina yonelik olmasi
nedeniyle ilgili Grin pazari, “madeni yaglar pazari”; ilgili Grinun dagitim kanallari ve
servisler araciligiyla tim Turkiye’ye satiimakta ve rekabet kosullarinin Ulke genelinde
homojen bir gériinim arz etmesi nedeniyle ilgili cografi pazar ise, “Tiirkiye” olarak tespit
edilmistir.
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1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Bagvuruya iliskin dosyanin konusunu, taraflar arasinda imzalanan “Munhasir
Distribatorlik Sézlesmesi” ile Total distributori olarak faaliyet gosteren sikayetginin, mal
taleplerinin  bir kisminin TOTAL tarafindan karsilanmadigi, Turkiye ¢apinda
distribUtorlere farkl fiyat uygulandigi, bazi kampanyalardan sikayetcinin yararlanmasina
imkan verilmeyerek distribGtorler arasinda ayrimcilik yapildigi ve distribGtorlUk
sozlesmesindeki munhasirlik iceren hukumler ile rekabetin engellendidi iddialari
olusturmaktadir.

Dosyadaki bilgilere gore, taraflar arasinda akdedilen “Mudnhasir DistribGtorlik
Sézlesmesi’nin  2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda bir dikey anlasma oldugu, yapilan incelemede s6z konusu sozlesme
hakimlerinin  2002/2 sayili Teblig’e aykiri olmadigi ve TOTAL’in gikdyete konu
eylemlerinin 4054 sayii Kanun’'un 4. maddesi anlaminda ihlal tegkil etmedigi
degerlendiriimektedir.

Diger taraftan 4054 sayili Kanun’un 6. maddesi ¢ergevesinde ele alinabilecek iddialara
iliskin olarak ise, bir eylemin anilan madde kapsaminda ihlal teskil edebilmesi igin hem
s6z konusu eylemin uygulayicisi olan tesebbusun ilgili pazarda hakim durumda olmasi,
hem de tesebbusin giristigi eylemin bir koétlye kullanma hali igermesi sartlarinin bir
arada mevcut olmasina baglidir. Yapilan incelemede, Total'in ilgili Grin pazarinda
hakim durumda bulunmadiginin anlasiimasi nedeniyle anilan Kanun’'un 6. maddesi
kapsaminda bir ihlalin s6z konusu olmadigi kanaatine variimistir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére, basvuru konusu iddialara
yonelik olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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