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BASLARKEN

Bilgi cagi beraberinde bir bilgi bombardimani da getirmektedir. Bu bilgi
bombardimanindan rekabet hukuku ve iktisadi da nasibini almakta; bu alanda hemen
her gun yeni gelismeler ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelismeleri takip etmek, yogun is
ortaminin gundelik kosusturmalari icinde neredeyse imkansiz hale gelmektedir.
Dolayisiyla Turkiye'de ve dinyada rekabet hukuku ve iktisadinda yasanan gincel
gelismeleri 6zetleyerek aktarmak igin bir bulten yayimlanmasina karar verilmigtir.

Arastirma Dairesi tarafindan hazirlanacak biltende, baslangic olarak, bir
onceki ay icinde Rekabet Kurumu internet sayfasinda yayimlanan Rekabet Kurulu
kararlarindan, Rekabet Kurumu’'na teblig edilen mahkeme kararlarindan ve diinyada
rekabet hukuku ve iktisadindaki gelismelerden 6nemli gorilenlerin 6zetlerine yer
verilecektir. ilerleyen doénemlerde ise, bunlarin yani sira, seckin akademik
calismalarin 6zetlerine yer verilmesi gibi hedefler bulunmaktadir.

Butin bu hedeflere ulasilmasi, ancak ve ancak siz okuyucularin katkilari ile
mumkundur. Bu cercevede 6zellikle bultende yer almasi gerektigini disinduguntz
Rekabet Kurulu kararlari, mahkeme kararlari, dinyadan gelismeler ve akademik
calismalar gibi hususlarin bize bildiriimesi suretiyle icerige ve sekle yapacaginiz
katkilar 6nem arz etmektedir. Gorusg, 6neri ve katkilarinizi esirgememeniz dilegiyle...

Gorus, oneri ve katkilarimz icin: bulten@rekabet.gov.tr
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Yan Sinirlamalar Konusunda Farkl
Gerekcelere ve Kargi Oylara Konu Olan
Bir Dosya: Mavi Giyim

Rekabet Kurulu'nun 17.7.2008 tarih ve 08-
45/635-239 sayili kararina konu olan
dosyada raportorler;

- Blue Holding'in, Mavi Giyim’i
devralmasinin  1997/1 sayih  Teblig
kapsaminda izne tabi oldugu, bununla
birlikte 4054 sayil Kanun'un 7. maddesi
anlaminda hakim durum yaratmaya veya
mevcut bir hakim durumu giglendirmeye
yonelik olarak dlkenin butind yahut bir
kisminda herhangi bir mal veya hizmet
piyasasindaki rekabetin 6nemli dlcide
azaltilmasi sonucunu dogurmayacag!,

- Ancak devir iglemini dizenleyen Hisse
Allm So6zlesmesi'nin 7.1. maddesiyle Sait
Akarlilar, Hayriye Fethiye Akarhlar, Ragip
Ersin Akarhlar, Fatma Elif Akarlilar ve
Seyhan Akarlilara getirilen rekabet
etmeme yukimluliginin, sdéz konusu
kisilerin Mavi Giyim'de istihdam edilip
edilmemelerinden bagimsiz olarak,
sOzlesmenin kapanis tarihinden itibaren en
fazla 3 (U¢) yil ile sinirlanmasi ve

- Devir iglemini dizenleyen Hisse Alim
Sozlesmesi'nin 7.3.1 maddesiyle gizlilik
yukimlaligd kapsaminda slresiz olarak
Oongorilen “kullanmamaya” yonelik
hikmin “s6zlesmenin kapanig tarihinden
itibaren en fazla U¢ vyl sire ile
sinirlandiriimasi” halinde, bu hikimlerin
yan sinirlama sayilarak bildirime konu
islem ile birlikte izin verilmesinin uygun
olacag,

yoninde goris beyan etmistir.

Buna karsilik Kurul, bildirim konusu isleme
izin verdigi kararinda, raportor gorusini
kismen kabul etmistir. Kurul, Hisse Alm
Sozlesmesi'nin 7.3.1 maddesindeki gizlilik
yukimlaligld kapsaminda suiresiz olarak
ongorilen “kullanmamaya” yonelik
hikmin, rekabet agisindan deger tasiyan
bilgiler bakimindan sdzlesmenin kapanis
tarihinden itibaren en fazla 3 (Ug) yil sire
ile sinirlandirilmasi halinde yan sinirlama
sayllarak bildirim konusu igleme izin
verilmesine, karar vermistir.

Kurul tyesi ismail Hakki KARAKELLE ise
anillan Kurul kararina farkli gerekceyle
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katilmistir. Karakelle’nin izin kararina farkh
gerekceyle katilmasinin birinci  nedeni,
gerek raportérlerin 6nerdigi haliyle gerekse
Kurul ¢ogunlugunun benimsedidi haliyle
kararda yer alan hususlarin  “sart” mi
“yokimlalik”  mi  yoksa yogunlasma
isleminden bagimsiz olarak
degerlendirilecek bir unsur mu oldugunun
belli olmamasidir. Bu durum, iglemin hangi
tarihten itibaren gecerlilik kazanacagi
konusunda ciddi farkhliklar tasimaktadir.
ikinci ve daha 6nemli neden ise, kararda
yer alan Hisse Alim So6zlesmesinin 7.3.1
maddesindeki  gizlilik  ytikamlaliginin
“siresiz” den “en fazla u¢ yla”
dondsturulmesi  seklindeki  “kosul” un
tesebbis yetkilileri ile miizakere
edilmeksizin belirlenmig olmasidir.
Karakelle'ye gore yapilmasi gereken,
gerek sart ya da yukumlaluklerin gerekse
islemden bagimsiz olarak ele alinip
degerlendirilecek  cogunlukla  rekabet
yasaklari ve gizlilik ytikiamlulikleri seklinde
ifade edilen ve yan sinirlamaya
donusebilmesi i¢cin yapilmasi istenilen
duzenlemelerin, Kurul'un énine gelmeden
once, ilgili daire tarafindan tesebbuslerle
miizakere edilip, mutabik kalinan ya da
kalinmayan hususlarin belirlenerek Kurul'a
sunulmasidir.

Buna karsilik Kurul Gyesi Sirag ASLAN
cogunluk kararina katilmamigtir. Aslan,
karsi oy yazisinda, Rekabet Kurulu'’nun
devralma islemlerine iliskin  cesitli
kararlarinda, rekabet yasagi suresini,
sadece ticari itibar aktarimi s6z konusu ise
iki yil, know-how aktarimi s6z konusu ise 3
yil olarak uygun gordaguni belirtmigtir. Bu
cercevede, devralma iglemi ile birlikte
saticilara  Mavi  Giyim'de  istihdam
edildikleri stirece rekabet  yasagi
getirilmesinin yani sira istihdam edilmeleri
sonlandiktan sonra da 2 (iki) ve 3(ug) yil
sureli rekabet yasaklari 6ngoérilmesine,
rekabet etmeme taahhudunin  Sait
Akarllar, Hayriye Fethiye Akarlilar, Ragip
Ersin Akarlilar ve Seyhan Akarlilarin Mavi
Giyim'de istihdam edilip edilmemelerinden
badimsiz olarak, sb6zlesmenin kapanis
tarihinden itibaren en fazla d¢ yil icin
gecerli olmasinin uygun olacag gérusuyle,
alinan kararda bu unsura yer verilmemesi
nedeniyle muhalif olmustur.
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BAMI Dosyasinda Raportorlerin Yan
Sinirlamalara lligkin Goriisi Kabul
Gormedi

Rekabet Kurulu'nun 29.8.2008 tarih ve 08-
51/781-310 sayili kararina konu olan
dosyada raportorler;

- Bamesa Celik ve Mitsui Europe arasinda
imzalanan ortak girisim anlagmasi sonucu
BAMI unvanli ortak girisim girketinin
kurulmasi igleminin 1997/1 sayilh Teblig
kapsaminda izne tabi oldugu, bununla
birlikte 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi
anlaminda hakim durum yaratmaya veya
mevcut bir hakim durumu guiglendirmeye
yonelik olarak dlkenin butind yahut bir
kisminda herhangi bir mal veya hizmet
piyasasindaki rekabetin 6nemli dlcide
azaltilmasi sonucunu dogurmayacag!,

- Hissedarlik Anlasmasi madde 16.2.2. ile
getirilen  ArcelorMittal'in, 5 yilik sire
boyunca ve sadece miisterilerden Honda
ile sinirli olmak Ulzere rekabet etmemesini
saglamaya yonelik dizenlemenin
Hissedarlik Anlagsmasindan c¢ikariimasi
sartiyla ilgili maddede getirilen rekabet
yasaginin yan sinirlama olarak
degerlendirilebilecegi,

yonunde goris beyan etmistir.

Buna karsilik Kurul, bildirim konusu isleme
izin verdigi kararinda, raportér gortsinde
cikarilmasi istenen rekabet yasagina
iliskin hikmi, “yogunlasma ile dogrudan
ilgili ve gerekli olma”, “sadece taraflar
acisindan kisitlayici olma” ve “orantilihk”

kriterlerine uygun, islemin
gerceklestiriimesi bakimindan zorunlu olan
yan sinirlamalar niteliginde

degerlendirmistir.
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piyasasindaki rekabetin O6nemli olgide
azaltiimasi sonucunu dogurmayacagina
karar vermistir.

Buna karsilik Kurul Uyesi Sirag ASLAN,
isleme izin verilmemesi gerektigi yoninde
oy kullanmis ve karsi oy yazisinda bu
dustincesini asagidaki sekilde
gerekcelendirmigtir:

- Kerevitag ilgili Grin pazarinda lider
konumdadir.

- Devralma iglemiyle birlikte Ulker Grubu
perakende kanalda %48, toplu tiketim
kanalinda ise %41'lik bir payla pazar
liderligine ve ©Onemli bir pazar glclne
ulasacaktir. En yakin rakibin pay! ise s6z
konusu pazarlarda %14-15 civarindadir.

- Dondurulmus gidanin yaklasik %90'inin
ulusal marketlerde satildi§i g6z Onine
alindiginda, Uretici sayisi  fazlaligina
ragmen bu tesebbislerin ¢cogunun yerel
olmasi ve ulusal zincir marketlere girigin
zorlugu nedeniyle ciddi bir rekabet sikintisi
sz konusu olacaktir.

- Perakende kanalda Kerevitag’in yuksek
marka imaji, Ulker Grubu’nun gida uriinleri
geneline yaygin  portfdy gucu ile
birlestiginde bu durumun daha da dikkat
cekici olacagi gozardi edilmemelidir.

Devralma islemine lliskin izin
Basvurusunda Yanhsg-Yaniltici Bilgi-
Belge Sunan Omya’'ya Para Cezasi

Ulker’in Kerevitag’i Devralmasina izin
Verilmesi Kargi Oya Konu Oldu

Rekabet Kurulu 11.9.2008 tarih ve 08-
52/797-325 sayiyla, Kerevitag'in %51
oranindaki  hissesinin  Ulker  Grubu
tarafindan devralinmasi igleminin 1997/1
saylll Teblig kapsaminda izne tabi
olduguna, bununla birlikte 4054 sayil
Kanun'un 7. maddesi anlaminda hakim
durum yaratmaya veya mevcut bir hakim
durumu guclendirmeye ydnelik olarak
dlkenin  batind  yahut bir kisminda
herhangi bir mal veya  hizmet

Rekabet Kurulu 18.9.2008 tarih ve 08-
54/847-338 sayiyla, Tuneks'in kalsit ve
iligkili drtnlerin madenciligi ve Uretimine
dair faaliyetlerinin, belirli malvarhig ve
anlagsmalarinin Omya tarafindan
devralinmasi isleminin 1997/1 sayih Teblig
kapsaminda izne tabi olduguna, bununla
birlikte 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi
anlaminda hakim durum yaratmaya veya
mevcut bir hakim durumu giglendirmeye
yonelik olarak dlkenin butind yahut bir
kisminda herhangi bir mal veya hizmet
piyasasindaki rekabetin 6nemli dlclide
azaltimasi sonucunu dogurmayacagina
karar vermistir. Anilan kararin énem arz
eden yonu ise, devralma islemine iligkin
izin basvurusunda yanlig ve yaniltici bilgi
ve belge sunan Omya’ya, 4054 sayili
Kanunun 16. maddesinin 1. fikrasi
uyarinca 2007 mali yili sonunda olusan
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gayri safi gelirinin binde biri oraninda
olmak izere 70.806,26 YTL para cezasl
verilmesidir.

Buna Kkarsillk Rekabet Kurulu Baskani
Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI, anilan
karara;

- S6z konusu belge ve bilgilerin esasen,
nihai karari etkilemeyecek tiirden 6zellikler
tasidigi,

- Ayni  bilgi ve Dbelgelerin diger bir
devralma bildirimiyle de ilgili oldugu ve
dolayisiyla, cezalandirma kararinin, eger
gerekirse, diger isleme dair nihai kararla
birlikte verilmesi gerektigi,

dustncesiyle katilmamigtir.
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yoninde goris beyan etmistir.

Buna karsilik Kurul, bildirim konusu isleme
izin verdigi kararinda, raportor
goriasindeki gizlilik yakamlaluguine iliskin
sartl kabul etmemistir. Kurul, s6zlesmeyle
getirilen gizlilik yakimlalagind, rekabet
etmeme yukumlaluguyle birlikte, suresi,
konusu ve taraflari bakimindan devralma
isleminin amaclari bakimindan makul ve
Kurulun ilgili igtihadiyla uyumlu bulmus; bu
sebeple de, devralma iglemiyle ilgili ve
bunun igin gerekli bir yan sinirlama olarak
degerlendirmistir.

Bilyoner Dosyasinda Yan Sinirlamalara
lligkin Raportor Goérusiu Kabul Gormedi

Turkcell Dagitim Merkezi S6zlesmesine,
Rekabet Etmeme Yukiumluliklerine
lliskin Diizenlemelerde Degisiklik
Yapilmasi Kosuluyla Bireysel Muafiyet
Tanindi

Rekabet Kurulu'nun 25.9.2008 tarih ve 08-
56/887-349 sayili kararina konu olan
dosyada raportorler;

- Bilyoner'in %55 oranindaki hissesinin
Demir Toprak, SMYH ve Endustri Holding
tarafindan devralinmasi igleminin 1997/1
saylili Teblig kapsaminda izne tabi oldugu,
bununla birlikte 4054 sayili Kanun'un 7.
maddesi anlaminda  hakim  durum
yaratmaya veya mevcut bir hakim durumu
guclendirmeye yonelik olarak Ulkenin
batind yahut bir kisminda herhangi bir mal
veya hizmet piyasasindaki rekabetin
Onemli Olcide azaltlmasi sonucunu
dogurmayacag!,

- llgili igleme yonelik olarak imzalanan
Hisse Satis So6zlesmesi'nin 7.
maddesinde, saticilara islemin
tamamlanma tarihini izleyen ¢ yillik sire
icin getirilen rekabet yasaginin yan
sinirlama olarak degerlendiriimesi

gerektigi,
- Ancak 8. maddede dizenlenen,
taraflarin  sdzlesmenin  sona  erdigi

durumda dahi ilerleyen bes yillik bir stre
icin s6zlesme uyarinca edindikleri bilgileri
ve ticari sirlari birbirlerinin yazili izni
olmaksizin aciklamayacaklarn seklindeki
gizlilik yokamlaligunun, rekabet yasaginin
suresine paralel olarak t¢ yila indirilmesi
sartiyla, basvuru konusu isleme izin
verilmesi gerektigi,
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Rekabet Kurulu 9.10.2008 tarih ve 08-
57/913-364 sayiyla, Turkcell Dagitim
Merkezi Sozlesmesine, rekabeti kisitlayici
hikimler icermesi nedeniyle menfi tespit
belgesi verilemeyecegine ve %40 pazar
pay! esiginin asilmasi nedeniyle,
sOzlegmenin 2002/2 sayih Dikey
Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda grup muafiyetinden
yararlanamadigina karar vermistir. Kurul
anillan kararinda sbtzlesmeye bireysel
muafiyet taninabilmesi icin Rekabet
Kurumuna tevsik edilmesi gereken
degisikliklere iligkin olarak ise agagidaki
degerlendirmeleri yapmigtir:

“Sozlegsmede, Turkcell Dagitim Merkezi
olarak yetkilendirilen tesebbislerin
(ortaklarinin ve bunlarin birinci dereceden
akrabalarinm) s6zlesmenin imzalandigi
tarihten itibaren bes yil sureyle sézlesme
kapsamindaki ig ve islemlerle ilgili olarak,
sadece Turkcellin Grin, hizmet ve
servislerini satmak icin araciik hizmetinde
bulunacagi dizenlenmektedir.
“Stzlesme’nin  Siresi”  baghkll  12.
maddede ise, Sozlegsme’nin imzalandigi
tarihten itibaren 5 yil igin gecerli olacagr ve
taraflardan her birinin sdzlesmenin sona
ermesinden otuz gin Once yazili olarak
diger tarafa bildirmek suretiyle sézlesmeyi
sire sonunda feshedebilecegi
dizenlenmektedir. Ayni maddede,
taraflarca bildirim yap/imamas: sebebiyle
sdzlesmenin uzamasi durumunda
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sOzlesmenin ayn/ sartlar ve sire icin
uzayacagma yer verilmektedir. Bu hikim
sebebiyle, Sodzlesme’nin ve dolayisiyla
rekabet etme yasagina iliskin maddesinin
otomatik uzamaya tabi oldugu ve rekabet
yasaginin belirsiz sireli hale geldigi
gorulmektedir. 2002/2 sayili Teblig'in 5.
maddesinin (a) bendinde “alicrya getirilen
belirsiz sureli veya siresi bes yili agan
rekabet etmeme yukimluliginin” Teblig
ile taninan muafiyetten yararlanamayacagi
belirtiimektedir. Inceleme konusu
Sozlegsme’nin igerdigi rekabet yasaginin
bu haliyle, anlasma sonucunda ortaya
cikan ve tuketiciye fayda saglayan mal
veya hizmetlerin Uretim ya da dagifiminda
iyilesme ile ekonomik veya teknik gelisme
icin zorunlu olandan fazla bir kistlama
getirecegi anlag/migtir.  Bu  sebeple,
So6zlesme’nin, sureye iligkin 12. maddesi
uyarnca uzamas/ halinde, S6zlegsme'nin
rekabet etmeme yukumlaligine iligkin
4.2.18. hukmi disinda kalan maddeleri
itibarryla yenilenmis sayilacagini icerecek
sekilde degistiriimesi kosuluyla
So6zlesme’nin bireysel muafiyet alabilecegi
kanaatine ulag/imistir.

Ayn/  sekilde, Sézlesme'nin  4.2.18.
maddesinde duzenlenen rekabet etme
yasaginin birinci dereceden akrabalari
kapsamas! yobniyle de 5. maddenin (d)
bendinde yer verilen sarta uygun olmadigr;
(@) ve (b) bendlerindeki amaglarmn elde
edilmesi icin zorunlu olandan fazla bir
sinirlama getirdigi anlas/iimigtir.
Dolayisiyla, Sozlegsme’nin bireysel
muafiyet alabilmesi icin bahsi gecen
maddeden “ya da birinci dereceden
akrabalar” ifadesinin ¢/kariimasinmn
gerektigi sonucuna ulasimistir.”
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uygulamanin  bir kartel oldugu iddia
edilmistir.

Anilan gikayete iligkin olarak raportor,
sikayet konusu eylemlerin 4054 sayili
Kanun'un 4. maddesine aykirilik teskil edip
etmediginin  tespit  edilebilmesi icin
Onarastirma yapilmasinin yerinde olacagi
yoniunde goris beyan etmigtir.

Buna karsilik Kurul;

- KKB uyelerinin, bireysel kredi Grinine
yonelik mevcut ve potansiyel maugsteri
konumundaki ttketici bilgilerini birbirleriyle
paylastigi; bu sekilde, kredi geri
0denmeme riskini en aza indirmeyi ve
musteri arastirma suresini kisaltarak daha
hizli hizmet sunmay1 amagladigi,

- Merkez Bankasi'nin benzer bir veri
sisteminin  olmasinin  KKB’nin  varhk
gerekcesini zayiflatmadigi,

- KKB’nin ekonomideki risk unsurlarinin
azaltilmasi agisindan faydali oldugu,

- KKB’nin kuruldugu tarih olan 1995'ten bu
yana s0z konusu faaliyetlerde bulundugu
ancak, gecen sire zarfinda bankacilik
sektoriine iliskin  yapilan pek cok
incelemede, kredi musterilerine yonelik
bilgi paylasiminin  koordinasyona yol
actigina dair bir bulguya ulasiimadigi,

seklinde 0Ozetlenebilecek gerekgelerle,
basvuru konusu iddialara iliskin olarak
herhangi bir islem yapiimasina gerek
bulunmadigina ve sikayetin reddine karar
vermistir.

Danistay’in iptal Karari Uzerine Verilen
Total/Akdag Karariyla Akaryakit
Dagitim Pazarinda Yeni Bir Donem

Bankalarin Kredi Kayit Biirosu
Aracihgiyla Musterilerinin Bilgilerini
Paylagmasi Rekabet ihlali Olarak
Degerlendirilmedi

Rekabet Kurulu’nun 16.10.2008 tarih ve
08-58/937-380 sayili kararina konu olan
sikayet basvurusunda, bankalarin Kredi
Kayit Birosu A.S. (KKB) araciligiyla
magterilerinin  kredilendiriimesiyle ilgili
derecelendirme ve degerlendirme
yapmasinin ve bu degerlendirmeleri diger
bankalarla paylasmasinin yasal
dayanaginin olmadigi ve s6z konusu

Rekabet Kurulu'’nun 26.1.2006 tarih ve 06-
04/57-15 sayili kararn, Akdag vekili
tarafindan  acllan dava  sonucunda
Danistay 13. Dairesi’nin 13.5.2008 tarih ve
E:2006/1604, K:2008/4196 sayil karariyla
iptal edilmistir. Danistay’in iptal kararinin
gerekcesinde Total'in bayilerle kurmus
oldugu hukuki iligkinin temelinin isletme
sOzlesmesi ve kira sdzlesmesi olmak
tzere iki anlasmaya dayandigi
belirtildikten sonra su ifadelere yer
verilmistir;

“‘Isletme  sdzlesmesinin birer yil sureli
yap/idigi ve bu so6zlesmenin 1.3.2005
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tarihinde Total tarafindan tek tarafl/ olarak
feshedildigi anlasiimakla birlikte, kira
sOzlesmesinin isletme sdzlesmesine olan
etkisi nedeniyle igletme sdzlegsmesi de kira
sOzlesmesiyle birlikte 2017 yili itibariyle
sona erecek bulundugundan, taraflar
aras/inda imzalanan igletme s6zlesmesinin
siresinin belirsiz hale geldigi yolunda ciddi
bulguya ulas/imaktadir.

Bu durumda, 2002/2 sayii Teblig
hakumleri uyarinca, belirsiz bir sire igin
veya bes yilldan daha uzun bir sire icin
anlasma yapilarak bayiye rekabet etmeme
yukimlaliginin  getirilmesi, anlagmay!
Teblig digina c¢ikarabileceginden, gsikayete
konu olan isletme soOzlesmesinin 4054
sayi/li Kanun'un 4. maddesine uygunluk
denetiminin yapi/imas: gereklidir...”

Danistay’in iptal karari Uzerine alinan
30.10.2008 tarih ve 08-61/997-389 sayil
kararda Rekabet Kurulu oncelikle konuya
iliskin ictihadi 6zetlemistir. Ardindan Kurul
kararlari, 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara
iligkin Grup Muafiyeti Tebligi hikimleri,
Danistay 13. Dairesinin ilgili kararlari
IsiIginda yapilan degerlendirmeler
neticesinde; Akdag ile Total arasindaki
bayilik s6zlesmesinin ve buna bagl olarak
tesis edilen intifa hakkinin, sdzlesmelerin
birbirine etkisi nedeniyle beraberce adeta
tek bir “anlasma” gibi degerlendiriimesi ve
rekabet yasagdi suresinin de her iki
sOzlesme dikkate alinarak tespit edilmesi
gerektigi sonucuna ulasiimistir. Buna goére
getirilen  rekabet yasaginin  sdresi
nedeniyle 2002/2 sayili Teblig'deki sureye
uymadigr ancak fesih igleminin yapildigi
tarinte  2003/3 sayili Teblid'in  Gegici
maddesindeki “Gecis DOnemi” icinde yer

alinmasi nedeniyle Kanun’un 4.
maddesindeki  yasaklama  hikminin
uygulanmayacag! tespit edilmigtir.

Dolayisiyla gecis doneminin sonu olan
18.9.2010 tarihine kadar sikayet konusu
hususun 4054 sayih Kanun’'un 4.
maddesindeki yasaklamadan muaf
tutuldugu ve bu nedenle sorusturma
acllmasina gerek olmadigina karar
verilmigtir.
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Turk Eczacilan Birligi'ne Bazi Regete
Dagitimi Uygulamalarina lligkin Gorius
Gonderildi

Rekabet Kurumu’na sonuncusu
13.11.2008 tarihinde olmak Uzere, “bazi
recete gruplarinin bdlge eczaci odalan
tarafindan eczaneler arasinda belli bir sira
ve kota  dahilinde paylastiriimasi
uygulamasinin 4054 sayili Kanun’a aykiri
oldugu” iddiasiyla yapilan bagvurular,
Rekabet Kurulu'nun 27.11.2008 tarihli
toplantisinda degerlendirilmis ve;

1-) Maliye Bakanhgi ve Sosyal Guvenlik
Kurumunun ilgili Teblig ve Protokollerinden
recete dagitimina iliskin dizenlemeleri
clkarmasiyla, inceleme konusu rekabet
sorununun, uygulamanin ardinda kamu
iradesinin  bulundugu iddiasi ydnuyle
ortadan kaldinldigina  ve sikayet
basvurularindaki rekabetin tesisine iliskin
taleplerin kargilandigina,

2-) 4054 sayilli Kanun’un 9. maddesinin
dcunci fikrasi uyarinca; Turk Eczacilar
Birligi'ne her tarli recete dagitimina son
verilmesi, aksi halde 4054 sayili Kanun
cercevesinde islem baslatilacag!
hususunda gorus yazisi gonderilmek
tizere Bagkanliga yetki verilmesine (...)"

karar verilmistir.

Rekabet  Kurulu'nun  08-67/1095-427
saylli karari uyarinca Turk Eczaclilan
Birligi'ne  gonderilen  Kurum  gorusi
soyledir:

“4054 sayili Kanun'un 4(b) maddesinde,
“Mal veya hizmet piyasalarinin
bolusulmesi  ile  her turli  piyasa
kaynaklarinin ve unsurlarinin paylasiimasi
ya da kontroli” rekabeti sinirlayici
anlasma, eylem ve Kkarar ornekleri
arasnda  say/dmugtir.  Belirli  recete
gruplarinin eczaneler arasinda
paylastiriimas: uygulamasinin  yukarida
s0zl edilen 6rnek kapsamimda oldugu
ac/ktrr.  Bunun  yanmda, uygulamanin
hastalarin magdur olmasima ve tedavilerin
aksamasina yol actigi bilinmektedir.

Kurumumuzun recete dagitimi
uygulamalarr hakkimnda yarattagu
incelemelerde, eczac/ meslek d&rgutleri,
uygulamanmn Sosyal Gulvenlik Kurumu
(SGK) ve Maliye Bakanligrnin cikardigi

Sayr: 5 - Aralik 2008
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Tebliglere ve Birliginiz ile imzaladigi
Protokollere dayandigini ileri strmustir.
Kurumumuzun, recete dagrtiminin rekabet
hukuku kapsammda degerlendiriimesini
iceren goruglerini bildirmesinin ard/indan
2008 Yl Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik
Uygulama Tebligi'nde (2008 SGK Tebligi)
recete paylasimma iligkin herhangi bir
dizenlemeye yer verilmemigtir. Ayrica
SGK tarafindan, recete dagitimina iliskin
3.7. maddenin 2008 yili Protokoliinden
¢ikaridigi, uygulamaya 15.11.2008
tarihinden itibaren gecerli olacak sekilde
son verildigi ve bunlarin Birliginize
10.11.2008 tarihli bir ihtarname ile
bildirildigi Kurumumuza iletilmistir. Maliye
Bakanligr ise, 2008 Yili Tedavi Yardimina
fiskin Uygulama Tebligi (2008 Maliye
Tebligi) ve Bakanlik ile Birliginiz aras/inda
27.7.2007 tarihinde imzalanan Protokolin
recete dagrtimini diizenleyen sirasiyla 7(r)
ve 3.5. maddelerinin yurdarlikten
kaldirildigini ve buna iliskin Genelgenin
1.12.2008 tarihi itibariyla  ydridrlige
girecegini Kurumumuza bildirmistir.
Dolayisiyla, 2008 SGK Tebligi ve 2008
Maliye  Tebligi kapsamindaki  kisiler
bakimmdan, belirli recete gruplarinm
donugimli  kargilanmass uygulamasinin
arkasinda kamu iradesinin bulunmadigr ve
rekabeti engelleyici nitelikteki bu
uygulamadan dolayr 4054 sayii Kanun
kargisinda eczac/ meslek orgutlerinin
sorumlu sayillacagr hususlarnda higbir
tereddit kalmamigtir.

Bu cercevede, rekabeti engelleyici nitelikte
oldugu Rekabet Kurulu kararlars ile tespit
edilmig olan inceleme konusu uygulama
bakimindan ihlale son verilmesi igin her
turli recete dagitiminmn durdurulmas: ve
bunun da Kurumumuza 30 gin icinde
tevsik edilmesi gerekmektedir. SGK ve
Maliye Bakanliginin ilgili dizenlemeleri
ani/lan Teblig ve Protokollerden
¢ilkarmasinin  ardindan  bdlge eczaci
odalarinin  recete dagitimma devam
etmesi durumunda, konuyla ilgili olarak
4054 sayili Kanun cercevesinde iglem
baglat/lacaktrr...”
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DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI
KURULU KARARLARI

Coca-Cola’nin Miinhasirhik igceren

Anlagmalarinin ve Uygulamalarinin

Muafiyetten Yararlanamayacagina
lliskin Kararin Yuritmesi Durdurulmadi

Rekabet Kurulu'nun 10.09.2007 tarih ve
07-70/864-327 sayih kararinda, kolali/gazl
icecek pazarinda hem ev kanalinda, hem
de vyerinde tiuketim kanalinda hékim
durumda oldugu tespit edilen Coca-Cola
Satis ve Dagitim A.$. (Coca-Cola)nin
nihai satis noktalariyla yaptigi manhasir
anlagmalarin,  2002/2  sayilli  Dikey
Anlagmalara iligkin  Grup  Muafiyeti
Tebligi'nin 2007/2 sayili Teblig ile degisik
2. maddesi uyarinca grup muafiyetinden
yararlanamadigi  sonucuna ulasilmigti.
Kararda, Coca-Cola’nin ve/veya bayilerinin
satis noktalariyla imza ettikleri
sOzlesmelerde yer alan minhasirlik
sartlarina ve filen minhasirhga yol acan
bedelsiz  Grtn, indirim, kota, dolap
minhasirh@r gibi uygulamalara da bireysel
muafiyet taninamayacag! belirtiimisti. Bu
kararin yuratmesinin durdurulmasi istemi,
Danigtay 13. Dairesi'nin 02.07.2008 tarih
ve E:2008/2682 sayili karariyla reddedildi.
13. Daire’'nin bu kararinin kaldiriimasi igin
yapilan itirazi, idari Dava Daireleri Kurulu
25.09.2008 tarih ve YD. itiraz No:2008/790
saylli karanyla reddetti.
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kararinin ydritmesi ise, Danigtay 13.
Dairesi’'nin 30.06.2008 tarih ve
E:2007/16096 sayili kararyla durduruldu.
Danistay kararinda, Rekabet Kurulu
kararinin "inceleme ve Degerlendirme"
baslikli b6liminde davaciya ait bazi tespit
ve delillerin gosterildigi; buna karsilk,
"Gerekce ve Hukuki Dayanak" baglikh
boéliminde, diger tesebbislerin
eylemlerine yer verilmesine ragmen,
davacinin eylemleri konusunda hichir bilgi
ve aciklama bulunmadidi ifade edildi. Bu
tespit cercevesinde, Rekabet Kurulu
kararinda davaciya verilen para cezasinin
gerekcesi ve  hukuki  dayanaginin
belirtiimedigi ve bu durumun, 4054 sayil
Kanun'un 52. maddesi uyarinca hukuka
aykirni oldugu sonucuna ulasildi. 13.
Daire'nin bu kararinin kaldirlmasi igin
yapilan itirazi, idari Dava Daireleri Kurulu
25.09.2008 tarih ve YD. itiraz No:2008/807
saylli karanyla reddetti.

Ege Bolgesi Cimento Pazarinda
Kurulan Kartele Verilen Para
Cezalarinin Yiridtmesinin Durdurulmasi
Talebi Reddedildi

Giibre Kartelinin Uyelerinden Birine
Verilen Para Cezasinin YUuritmesi

Durduruldu
Rekabet Kurulu, 08.02.2002 tarih ve 02-
07/57-26 sayih karanyla, gubre
piyasasindaki kartele taraf olan

tesebbiislere para cezasi uyguladi. Bu
karar, Danigtay 13. Dairesi tarafindan,
sorusturma heyeti baskani olan Kurul
tyesinin nihai karar toplantisina katilarak
oy kullanmasinin hukuka aykiri oldugu
gerekcesiyle iptal  edildi. Rekabet
Kurulu'nun iptal gerekgesini géz 6niinde
bulundurarak yeniden aldigi 05.01.2006
tarih ve 06-02/45-7 sayili karar, Danistay
13. Dairesi’'nin basta 01.04.2008 tarih ve
E:2006/2222, K:2008/3532 olmak Uuzere,
cesitli kararlariyla hukuka uygun bulundu.

Buna karsilik Rekabet Kurulu’nun Toros
Gubre ve Kimya Endustrisi A.S.’ye iligkin
26.07.2007 tarih ve 07-62/738-266 sayil
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Rekabet Kurulu'nun daha 6nce Danistay’in
verdigi cesitli iptal kararlarinin gerekgesini
g6z onunde bulundurarak yeniden aldigi
26.7.2007 tarih ve 07-62/740-268 sayih
kararin yuratmesinin durdurulmasi istemi,
Danistay 13. Dairesi’'nin bagta 11.06.2008
tarih ve E:2007/16188 sayili karari olmak
tzere, cesitli kararlariyla reddedildi. 13.
Daire’nin bu kararinin kaldiriimasi igin
yapilan itirazi, idari Dava Daireleri Kurulu
25.09.2008 tarih ve YD. itiraz No:2008/834
saylli karariyla reddetti.

DANISTAY 13. DAIRESI KARARLARI

TEB’e Verilen Para Cezasinin
YUrUtmesinin Durdurulmasi Talebi
Ikinci Kez Reddedildi

Rekabet Kurulu'nun 10.07.2007 tarih ve
07-58/674-233 sayih  karanyla  Turk
Eczacilan Birligi (TEB)'e para cezasi
uygulanmistir. Bu kararin  gerekcesi,
hakimli ve tutuklularin ilaglarini temin
eden ceza infaz kurumlarinin,
eczanelerden  indirim  teklifi  almasi
asamasinda, TEB’in iskonto oraninin
belirlenmesine yonelik kararlarinin 4054
saylll Kanun'un 4. maddesi kapsaminda
oldugu yo6nundedir. Danistay 13. Dairesi,
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11.06.2008 tarih ve E:2007/13980 sayih

karariyla, Rekabet Kurulu kararinin
yurdtmesinin durdurulmasi talebini
reddetmigtir. Danistay kararinin

gerekcesinde, 6643 sayili Turk Eczacilan
Birligi Kanunu'nun, TEB’e ilag fiyatlarini
belirleme  yetkisini  vermedigi ifade
edilmistir. Anilan Rekabet Kurulu kararinin
yuratmesinin durdurulmasina iligkin ikinci
talep ise, Danigtay 13. Dairesi’'nin
27.10.2008 tarih ve E:2007/13980 sayih
karariyla reddedilmigtir.

Goltag’a, Denizli Cimento ile Birlikte,
Ozgiir Cimento’ya Mal Vermeyi
Reddederek Piyasa Disina Cikartmaya
Cahistigl Gerekcesiyle Verilen Para
Cezalarinin Yurutmesi Durdurulmadi

Rekabet Kurulu, 13.01.2005 tarih ve 05-
05/42-17 sayili karariyla, Denizli Cimento
ve Goltag'a, Ozgir Cimento'ya mal
vermeyi reddederek piyasa digina
cikartmaya calstigi gerekcgesiyle para
cezas! uyguladi. Bu karar, Danigtay idari
Dava Daireleri Kurulu tarafindan,
sorusturma heyeti baskani olan Kurul
tyesinin nihai karar toplantisina katilarak
oy kullanmasinin hukuka aykiri oldugu
gerekcesiyle iptal  edildi. Rekabet
Kurulu'nun iptal gerekgesini géz 6niinde
bulundurarak yeniden aldigi 20.09.2007
tarih ve 07-76/908-346 sayili kararin
yuritmesinin durdurulmasi istemi,
Danistay 13. Dairesi’'nin 04.11.2008 tarih
ve E:2008/2537 sayil karariyla reddedildi.

Emaye Bobin Teli Karteline Verilen Para
Cezalarinin Yiriatmesi Durdurulmadi

Rekabet Kurulu 04.07.2007 tarih ve 07-
56/672-209 sayili karariyla, emaye bobin
teli sektdriinde faaliyet gosteren
tesebbislerin kurdugu kartele para cezasi
uyguladi. Danistay 13. Dairesi, basta
28.11.2008 tarih ve E:2008/9080 sayih
karar olmak uzere, cesitli kararlarinda,
Rekabet Kurulu kararinin yiritmesinin
durdurulmasi yonundeki istemleri kabul
etmedi.

Tuvturk’un Alt igletim Sézlesmesine
Kosullu Izin Kararinin Yurutmesi
Durduruldu

Rekabet Kurulu 13.03.2008 tarih ve 08-
24/247-81 sayili kararinda, Tuovturk'dn,
kara yolunda seyreden motorlu ve
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motorsuz araclarin periyodik muayene
hizmetlerinin alt isletmeciler tarafindan
verilmesini saglamak Ulzere akdettigi Alt
isletim Soézlesmesine, asagidaki kosullarla
muafiyet verdi:

- Alt  isleticinin  hizmetini  sunarken
kullanacag!, belirlenen niteliksel
standartlara uygun arag-gereci, tercih
edecegi saglayicidan almasina engel
olunmamasi,

- Muayene istasyonlarinin ve ortaklarinin,
otomotiv yedek parca ve aksesuar satisl,
otomotiv  driinleri  bakim ve onarimi
alanlarinda faaliyet gostermemelerinin,
faaliyet goOsteren tesebbuslerle c¢ikar
birlikteligi yaratacak her turli yapisal ve

sOzlesmeden kaynaklanan iliskiden
kacinmalarinin temin edilmesi.
Anilan Rekabet Kurulu kararinin

yurtatmesinin durdurulmasina iligkin talep,
Danistay 13. Dairesi’'nin 20.10.2008 tarih
ve E:2007/7958 sayili kararnyla kabul
edildi. Ydrotmeyi durdurma kararinin
gerekceleri arasinda su hususlar 6ne
cikmaktadir:

- 4054 sayih Kanun uyarinca yapilan
muafiyet bagvurularinin, Rekabet Kurulu
tarafindan rekabetin bulundugu mal ve

hizmet piyasalari yoninden
incelenebilecegi, bagka bir deyigle
mevzuattan kaynaklanan nedenlerle

rekabetin bulunmadigi piyasalardaki bir
anlasmanin, esasen Kanun’un 4,
maddesine uygunlugu acisindan
degerlendirilmesinin s0z konusu
olmayacagi, rekabetin bulunmadigi ilgili
hizmet pazarinin diginda kalan bu
pazardan  etkilenebilecegi  dustnilen
bagka bir piyasada rekabetin
sinirlanabilecedinden bahisle, incelenen
sOzlesmede mulnhasiran duzenleme
olmadikga Kanun'un 5. maddesinin
uygulanmasina olanak bulunmadigi,

- Sozlesmede rekabet hukukuna aykiri bir
hikmin  varhgr ortaya konulmadan,
dolayisiyla  Kanun'un 4. maddesine
aykiriik  tespit edilmeden, bu konuda
Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bir
sonucun ortaya konulamayacag!.
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AVRUPA BIRLIGI

Dislayict Kotuye Kullanim Rehberi
Yayimlandi

3 Aralik 2008

Aragtirma Dairesi

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=I1P/08/1887&format=HTML
&aged=0&language=EN&quiLanguage=en

Komisyon etki temelli yaklasimin 82.
madde kapsaminda kullanimini
yayginlagtirmak amaciyla, dislayici kotuye
kullanimlara iligkin bir rehber yayimladi.
Anilan rehberle, Ozellikle diglayici kotuye
kullanimlarda Komisyonun etki temelli
yaklagsimi nasil ele aldigi konusunda,
sirketler ve ulusal rekabet otoriteleri gibi
tum paydasglarin aydinlatiimasi isteniyor.
Komisyonun siklikla karsilagilan diglayici
kotiye  kullanmalara iligkin  izledigi
cerceveye yer veren rehber sayesinde,
belirliligin ve 0dngordlebilirligin - artirilmasi
ve bircok ihlalin daha gerceklesmeden
Onlenmesi bekleniyor.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=MEMOQO/08/761&format=H
TML&aged=0&language=EN&quiLanquag
e=en

Alman Enerji Devi RWE Hakim Durum
Kaygilarini Giderebilecek mi?

5.12.2008

Yatay Igbirligi Rejimi Gdzden Gegiriliyor
4 Aralik 2008

Komisyon, Uzmanlagsma ve Arastirma ve
Gelistirme Grup Muafiyetleri ve Yatay
Anlasmalar Kilavuzu basta olmak Uzere,
yatay isbirligi anlasmalarinin
degerlendiriimesine iligkin rejimin
uygulanmasi konusunda kamuoyundan
goris alma surecini bagslatt. Mevcut
rejiminin 31  Arallk 2010 tarihinde
gecerliligini  yitirecek olmasi dolayisiyla
yuratilen yeni rejim calismalar
kapsaminda, ilgili rejimin uygulanmasina
iliskin tim paydaglar 30 Ocak 2009
tarihine kadar Komisyona goruslerini
iletebilecek. Komisyon, kendi deneyimleri
ve ulusal rekabet otoritelerinin
izlenimlerinin  yani sira, 6zellikle is
dunyasi, sektorel birlikler ve tiketici
derneklerinden aldigi gorigleri yeni rejim
calismalarinda dikkate alarak, pazar
gerceklerini daha iyi yansitmayi ve rakipler
arasinda rekabete aykiri olmayan isbirligi
uygulamalarini desteklemeyi hedefliyor.

Sayr: 5 - Aralik 2008

Alman enerji sirketi RWE'nin  kotlye
kullanma kaygilarini  gidermek Uzere
verdigi taahhitler Komisyon tarafindan
ilgili taraflarin goruslerine acildi. RWE'nin
hakim  durumunu  kotiye  kullandigi
iddialar  tGzerine Komisyon tarafindan
gerceklestirilen ilk degerlendirmeye gore,
sirketin Alman gaz iletim pazarinda hakim
durumda oldugu tespit edilmigti.
Komisyon, RWE’nin 0zellikle dclnci
taraflara gaz iletim hizmetleri vermeyi
reddederek ve alt pazarlardaki gaz tedariki
rakiplerinin  kar marjlarini  disirmeye
cahsarak  hakim  durumunu  koétiye
kullanmig olabilecegi kaygisini
tasimaktaydi. RWE s6z konusu kaygilari
gidermek Uzere, Almanya’daki yiiksek
basinch gaz iletim aginin tamamini her
tarl  varlk ve hizmetleriyle birlikte
devretmeyi de iceren birtakim taahhutlerde
bulunmustu. ilgillerden alinan gérusler,
verilen taahhitlerin  yeterli  oldugunu

gOsterirse, sOz konusu taahhitler
Komisyon karariyla  baglayici  hale
getirilecek. Taahhdtlerin yerine

getirlmemesi halinde Komisyon, ilgili
sirkete dinya genelindeki cirosunun
%10'una varan miktarda para cezasl
verebilecek.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=MEMOQO/08/768&format=H
TML&aged=0&language=EN&quiLanquag
e=en

Campina-Friesland Birlegsmesine Sarth
izin

17 Aralik 2008

Komisyon Campina ve Friesland
birlesmesine kosullu olarak izin verdi.
Komisyon sorusturmasina gore, st
sektoriinde faaliyet gosteren iki Hollanda
sirketinin birlesmesinin ¢ig sit, taze st
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Aragtirma Dairesi

drinleri ve peynir alimi bakimindan
Hollanda'da; uzun omuarld stt ahmi
acisindan ise hem Hollanda'da hem de
Belcika ve Almanya pazarlarinda rekabete
zarar verecegi ortaya cikmisti. Friesland'in
taze sut Urdnleri igletmesini, Campina’nin
peynir igletmesinin bir bolima ile iki uzun
Omurl stlt icecek markasini devretmeyi
taahhit etmesiyle, birlesmeye kosullu
olarak izin verildi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=I1P/08/1994&format=HTML
&aged=0&language=EN&quiLanguage=en

Aragtirma Bulteni

Quimica S.A.’nin da sorumlu tutulmasina
IDM nezdinde itiraz ettiler. iDM, Repsol
YPF S.A. ve Repsol Quimica S.A.nin
kendileri kartele katilmamis olsalar dabhi,
tamamina sahip olduklar alt sirketlerinin
davraniglarindan da ortaklasa olarak
sorumlu olduklart kararini hakh bularak
verilen cezayi onayladi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=MEMQO/08/805&format=H
TML&aged=0&language=EN&quiLanquag
e=en

KLM'in, Martinair’i Almasina izin Verildi
17 Aralik 2008

KLM’in % 50 hissesine sahip oldugu
Martinair’i tamamen devralmasina
Komisyon tarafindan izin verildi. Hollanda
menseli olan ve Amsterdam ile bazi
uluslararasi merkezler arasindaki ucguslari
ortisen KLM ve Marinairin, 0zellikle
Hollanda Antillerine olan ucguslarinda
rekabetin olumsuz etkilenmesi
bekleniyordu. Komisyon, yaptigi nihai
incelemede Martinair’in halihazirda
rekabet gicuni yitirmekte oldugunu ve
ilgili pazarda diger rakip ArkeFly’in
yarattig1 rekabet baskisini dikkate alarak,
rekabetin olumsuz etkilenmeyecegi
sonucuna ulasti.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=I1P/08/1995&format=HTML
&aged=0&language=EN&quiLanguage=en

ATAD, Komisyonun Fransiz Et
Derneklerine lligkin Kararini Hukuka
Uygun Buldu

18 Aralik 2008

ilk Derece Mahkemesi, Komi:“?yonun
Rubber Chemical Karteline lligkin
Kararini Hukuka Uygun Buldu

18 Aralik 2008

ATAD, Komisyonun dana eti sektdriinde
faaliyet gosteren alt Fransiz
federasyonuna fiyat tespiti yaptigi1 ve diger
tye devletlerden yapilan ithalati kisitladigi
dolayisiyla 16,7 Milyon Euro tutarinda
ceza veren 2003 tarihli kararini hakh
buldu. Daha 6nce ilk Derece Mahkemesi,
karari buydk olcide hukuka uygun
bulmus, yalnizca ceza indiriminin
artirimasi yoniinde karar vermisti. iDM'nin
kararina usulden ve esastan itiraz eden
taraflar, davaylr ATAD’a tasimistl. ATAD'In
basvuruyu reddetmesiyle dosya kapandi
ve tesebbis  birliklerinin ihlallerine
verilecek cezalarin hesaplanmasinda birlik
dyelerinin cirolarinin dikkate alinmasi da
ilke olarak onaylanmis oldu.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=MEMOQO/08/806&format=H
TML&aged=0&language=EN&quiLanquag
e=en

ilk Derece Mahkemesi, Komisyonun 2005
tarihli kaucguk kimyasallar karteli
konusundaki  kararini  hakh  buldu.
Komisyon Kkartelde yer alan ispanya
menseli General Quimica S.A., Repsol
YPF S.A. ve Repsol Quimica S.A. adli
sirketlere toplam 3,38 Milyon Euro
tutarinda ceza vermisti. Sirketler, General
Quimica S.A.’nin faaliyetleri icin ana
sirketler Repsol YPF S.A. ve Repsol
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Teva'nin, Barr't Devralmasina Sarth izin
19 Aralik 2008

Komisyon, Amerikan Barr
Pharmaceuticals sirketinin israil menseli
Teva Pharmaceutical Industries tarafindan
devralinmasina sarta bagh olarak izin
verdi. Her ikisi de jenerik ila¢g sektdriinde
faaliyet gosteren sirketlerden Teva, diinya
genelindeki en buyuk jenerik ilag Ureticisi
konumundadir. Komisyonun  ydrattaga

Sayr: 5 - Aralik 2008



http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1994&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1994&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1994&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1995&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1995&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/08/1995&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/805&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/805&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/805&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/805&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/806&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/806&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/806&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/08/806&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en

Aragtirma Bulteni

sorusturmada, bazi Ulkelerdeki kanser
ilaclarn ve recgeteli vitamin pazarlarinda
devralmanin rekabet Uzerinde olumsuz
etkiler yapabilecegi ortaya c¢ikti. Teva'nin,
Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya,
Slovakya ve Slovenya’daki 15 kanser ilaci
ile Polonya’daki iki ayri ilaci elden ¢ikarma
taahhudinde bulunmasi Uzerinde
Komisyon devralmaya izin verdi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=I1P/08/2043&format=HTML
&aged=0&language=EN&quiLanguage=en

Aragtirma Dairesi

AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI

Marine Hose Kartelinde Bir Ceza Daha
1 Aralik 2008

EdF'nin, British Energy’yi Devralmasina
Sartli Izin

22 Arahk 2008

Komisyon British Energy’'nin Fransiz EdF
tarafindan devralinmasina kosullu olarak
izin  verdi. Teklif edilen devralma
gerceklestigi takdirde, devralmadan sonra
meydana gelen sirket fiyat artirma amach
olarak elektrik arzini azaltabilecek, iki
sirketin Uretim turlerinin birbirini
tamamlayici hale gelmeleri dolayisiyla
zaman icinde pazara sunulacak elektrigin
sirketin i¢ tiketimine harcanmasi giindeme
gelebilecek, nikleer santral yapiimasi
planlanan arazilerden énemli bir kismi bu
birlesmeyle tek elde toplanacak ve sirketin
elektrik iletim agi baglantilarinin kapasite
genisletme planlarinin ¢cok tizerinde olmasi
diger rakiplerin projelerini haksiz yere
geciktirebilecekti. EdF'nin Sutton
Bridge’deki kendine ait elektrik dretim
santrali  ile  Eggborough’da  British
Energy'ye ait santrali devretmeyi, ingiliz
toptan piyasasinda belirli bir asgari
miktarda elektrik satmayi, Dungeness ya
da Heysham ingiltere’de yeni bir niikleer
istasyon yapiimaya muisait bir araziyi
kosulsuz olarak devretmeyi ve sirketin
ulusal sebeke ile olan ¢ sebeke baglant
anlasmasindan biri olan Hinkley Point
baglanti anlasmasini feshetmeyi taahhit
etmesi karsihginda devralmaya kosullu
olarak izin verildi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesActio
n.do?reference=I1P/08/2048&format=HTML
&aged=0&language=EN&quiLanguage=en

Sayr: 5 - Aralik 2008

ingiliz Dunlop sirketi, tankerlerle kara
arasinda ya da tankerler arasinda
akaryakit nakli amaciyla kullanilan gemi
hortumlari (marine hose) kartelinde yer
aldigi, bu kapsamda ihalelerde danigikh
hareket, fiyat tespiti ve pazar paylasiminda
bulundugu suclarini ve 4,54 Milyon Dolar
tutarinda para cezasi ddemeyi kabul etti.
ilgili sorusturmada ceza alan ikinci girket
olan Dunlop sorusturmanin devaminda da
yardimci olmay! taahhit etti. 2007 yilinda
suclarini kabul eden s6z konusu sirketin
yOneticileri ise hapis ve para cezasina

carptirilmigti. ingiltere’de yaratilen
sorusturma  cercevesinde de  suclu
bulunan ve hapis cezasina carptirilan
sirket yoneticilerinin ingiltere
makamlarinca verilen cezalarn

ABD’dekilere esit veya onlardan daha
yuksek oldugu icin ABD’deki hapis cezasi
yukimlalukleri kaldirnldi.

Kaynak:

http://www.usdoj.gov/atr/public/press rele
ases/2008/239884.htm

Republic’in, Allied qute’i
Devralmasina Sarth Izin

3 Aralik 2008

Adalet Bakanligi Republic Services Inc.
sirketinin Allied Waste Industries Inc.
sirketini devralmasina kosullu olarak izin
verdi. Teklif edilen devralma gerceklestigi
takdirde, Los Angeles, San Francisco ve
Houston'in da aralarinda bulundugu on
bes sehirde, ticari igletmelerden belediye
kati atiklarinin toplanmasi ve atik tasfiyesi
fiyatlarinda  artisa  neden  olacaktl.
Devralma isleminin taraflarinca verilen ve
Adalet Bakanhgi tarafindan kabul edilen
taahhitler cercevesinde, Republic ve
Allied Waste’in s6z konusu sehirlerde yer
alan 87 ticari atik toplama gizergahini,
dokuz ¢oplugu ve on transfer istasyonunu,
ilgili varliklariyla birlikte elden ¢ikarmalar
ve U¢ yerde c¢Op tasfiye kapasitesine
erisim saglamalari  gerekiyor. Ayrica
Republic’in, on yil boyunca, bu sehirlerde
herhangi bir atik toplama veya tasfiye
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Aragtirma Dairesi

isletmesi devralmadan 0©nce Bakanhgi
bilgilendirmesi de gerekecek.

Kaynak:

http://www.usdoj.gov/atr/public/press rele
ases/2008/239981.pdf

Aragtirma Bulteni

uyarildiktan sonra gerekli bildirimi yapmasi
da dikkate alinarak, 275.000 Dolar
tutarinda ceza 6deyecek.

Kaynak:
http://www.ftc.gov/opa/2008/12/esl.shtm

PNC Services Group’un, National City
Corporation’t Devralmasina Sarth Izin

11 Aralik 2008

llac Tekelinden Yiizde 1300 Fiyat Artigi
16 Aralik 2008

Adalet Bakanligi Pensilvanya Merkezli
PNC Services Group’un Ohio merkezli
National City Corporation't devralmasina
kosullu olarak izin verdi. PNC stz konusu
devralma sonucunda dlkenin en biylk
besinci  bankasi  olacak. Devralma
isleminin taraflarinca verilen ve Adalet
Bakanhgl  tarafindan  kabul edilen
taahhitler cergcevesinde, National Bati
Pensilvanya’'nin cesitli bolgelerindeki 61
subesini, sahip olduklari toplam 4,1 Milyar
Dolar tutarindaki mevduatla Dbirlikte
devredecek. Yine ayni bdlgedeki kredi ve
ilgili is kollarinin da, gerekirse ilgili
personelleriyle birlikte, devredilmesi
gerekecek.

Kaynak:

http://www.usdoj.gov/atr/public/press rele
ases/2008/240315.pdf

Bildirimde Bulunmamanin Cezasi
800.000 Dolar

15 Aralik 2008

ESL Partners L.P. ve ZAM Holdings L.P.,
Federal Ticaret Komisyonu ile vardiklari
uzlasma cergevesinde, Hart-Scott-Rodino
Yasasinin birlesme bildirim kurallarini ihlal
ettikleri gerekgesiyle toplam 800.000 Dolar
para cezasi Odemeyi kabul etti. ESL
Partners, AutoZone sirketine ait hisse
senetleri ile oy hakki veren menkul
degerleri Komisyona bildirmeden satin
almasi, Komisyon tarafindan uyarildiktan
sonra da gerekli bildirimi zamaninda
gerceklegtirmemesi dolayisiyla 525.000
Dolar tutarinda ceza 6deyecek.

ZAM Holdings ise, istiraki olan ESL
Investors sirketinin AutoZone sirketine ait
oy hakki veren menkul degerleri
Komisyona bildirmeden satin almasi
dolayisiyla, Komisyon tarafindan

20

Federal Ticaret Komisyonu, Ovation
Pharmaceuticals, Inc. sirketi hakkinda, tek
rakibi olan NeoProfen adli ilaci satin

alarak  rekabeti ortadan  kaldirdigi
gerekcesiyle dava acti. Ovation
halihazirda sahip oldugu Indocin’le

dogustan kalp rahatsizhgi olan prematire
bebeklerin tedavisinde kullanilan ilaglar
konusunda  ABD'deki tek segenek
konumundaydi. Tek rakibi olabilecek
NeoProfen’in  Amerika'daki haklarini da
satin alarak tekel konumunu sirdiren
sirket, hem Indocin’in hem de
NeoProfen’in fiyatlarini yaklasik yizde
1300 oraninda artirdi. Devralma islemi
kanuni bildirim esiginin altinda olmasina
ragmen, Komisyon devralmanin ilgili
pazardaki rekabeti biyuk  oranda
azaltugini ve sirketin tekel konumunu
kanun disi  bir sekilde strdirmesini
sagladigini 6ne sdriyor. Acilan davayla,
pazarda yok olan rekabetin devir yoluyla
yeniden tesisi amaclaniyor. Komisyon
ayrica, sirketin elde etti§gi haksiz kazanca
da el konulmasini talep ediyor.

Kaynak:
http://mwww.ftc.gov/opa/2008/12/ovation.shtm

Adalet Bakanhgi, Microsemi’nin,
Semicoa’yr Satin Almasini Engellemek
Icin Dava Acti

18 Aralik 2008

Adalet Bakanhg  Microsemi  sirketi
hakkinda, rakibi Semicoa Inc. sirketinin
varlklarini devralmak suretiyle bazi yari
iletkenlerin gelistiriimesine, dretimine ve
satisina iligskin pazarlarda rekabeti ortadan
kaldirdig! veya azalttigi gerekcgesiyle dava
actl. S0z konusu vyarn iletken araclar
(transistor ve diyotlar) 6nemli askeri
calismalarda ve wuzay calismalarinda
kullaniliyor. Bakanlik, devralma
sonucunda ilgili  Grdnlerin  fiyatlarinin

Sayr: 5 - Aralik 2008
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Aragtirma Bulteni

arttigi, ayrica ve daha da artmasinin ve
kalitenin dismesinin  beklendigini 06ne
suruyor. Devralma iglemi bildirim egiklerini
asmamasina ragmen birlesmelere iligkin
kurallari ihlal etmis goriniyor. Bakanlik
satin alinan Semicoa varliklarinin devir
yoluyla elden cikanlmasini talep ediyor.

Kaynak:

http://www.usdoj.gov/atr/public/press rele
ases/2008/240549.htm

Aragtirma Dairesi

Inverness Medical Uzlagmaya Evet Dedi
23 Aralik 2008

Federal Ticaret Komisyonu, Teva'nin,
Barr’'t Devralmasina Miudahale Etti

19 Aralik 2008

Federal Ticaret Komisyonu, Teva
Pharmaceuticals Industries Ltd.'nin rakibi
Barr Pharmaceuticals Inc. sirketini 8,9
Milyar Dolar karsihginda devralmasina,
ABD’deki cesitli jenerik ila¢ pazarlarinda
rekabeti azaltacagi veya tamamen ortadan
kaldiracagi, iki sirketin  birlesmesinin
fiyatlarda artisa sebep olacag,
birlesmenin olumsuz etkilerini ortadan
kaldirabilecek pazara giriglerin de olasi
gorinmemesi gerekgesiyle kargi cikti.
Devralma isleminin taraflarinca verilen ve
Adalet Bakanhgi tarafindan kabul edilen
taahhitler cercevesinde, Teva ve Barr,
ABD’de asit refliistl, cesitli kanser tirleri,
bakteriyel enfeksiyonlar, diyabet ve
depresyon tedavisinde vyaygin olarak
kullanilan 29 jenerik ila¢ pazarindaki
varliklarini devir yoluyla elden cikaracak.
Verilen taahhiit ¢cercevesinde, s6z konusu
ilaclarin  Gretim ve pazarlama haklar,
baska jenerik pazarlarda Teva ve Barr'in

rakibi konumunda olan Watson
Pharmaceuticals ve Qualitest
Pharmaceuticals sirketleri arasinda

paylastirilacak. Komisyon Watson ya da
Qualitest'in uygun alici olmadigina karar
verirse, sirketlerin Komisyonun onayladigi
baska bir alici bulmasi gerekecek.

Kaynak:

http://www.ftc.gov/opa/2008/12/tevabarr.s
htm

Sayr: 5 - Aralik 2008

Inverness Medical Innovations,
Inc., Federal Ticaret Komisyonu tarafindan
kendisine yoneltilen, rakibi ACON
Laboratories, Inc.'in bazi Urlnlerini satin
almak ama piyasaya strmemek suretiyle
ABD’deki ev tipi gebelik testi pazarindaki
tekel konumunu yasalara aykiri bir sekilde
korumak ve devraldigi sirketin rakiplerine
drin  tedarik  etmesini  engellemek
iddialarini kabul etti. Sirket ayrica
Acon’dan devraldigi varliklar sayesinde,
ileride kendi Urtinleriyle rekabet edebilecek
drtnlerin  geligtiriimesini de engelleme
imkanina kavusmustu. Inverness
tarafindan verilen taahhit cercevesinde,
Inverness'in ACON ve Church & Dwight
ortak  girisimine  midahale  etmesi
engellenerek, ACON ve Church &
Dwight'in  ortak  girisim  sonrasinda
rekabetc¢i kalmalar saglanmak isteniyor.
Ayrica, Inverness’in ACON’dan satin aldigi
varliklari Aemoh Products, LLC sirketine
devretmesi sart kosuluyor. Inverness’in
sahip oldugu bazi Grinlere iliskin teknoloji
haklarinin rakipleri tarafindan kullanimi da
ihlal sayilmayacak.

Kaynak:

http://www.ftc.gov/opa/2008/12/inverness.
shtm

Federal Ticaret Komisyonu’ndan iki
Ayri Hekim Birligine Fiyat Tespiti
Suglamasi

24 Arahk 2008

Federal Ticaret Komisyonu, cesitli
branslarda tibbi hizmet sunan iki bagimsiz
hekimler birligine ayri ayri fiyat tespiti
iddiasi  yoneltti. California’da faaliyet
gOsteren Allcare IPA ile Colorado’da
faaliyet gosteren BVIPA adh hekim
birliklerinin her biri, kendisine yo&neltilen
iddialari ve Komisyon’un istedigi
taahhutleri kabul etti. Her iki hekim birligi
de, birlik mensuplar arasinda anlasma ve
koordinasyon saglamak suretiyle, sigorta
sirketlerine birlik mensuplarina 6denen
Ucretleri arttirmalart  yoninde  baski
yapmak, aksi takdirde hizmet vermemek
veya  vermemekle tehdit  etmekle
suclanmisgti.  Birlik doktorlan arasinda,
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hizmetlerde finansal risk paylasimi veya
klinik uygulamalari izleme veya degistirme
amach isbirligi  yapilmasi  seklinde,
koordinasyonu mazur gosterecek bir
durumun s6z konusu olmadigi da
Komisyon tarafindan vurgulandi. Verilen
taahhitler cercevesinde, herhangi bir
doktor adina herhangi bir alici ile pazarhk
edilmesi, herhangi bir aliciya hizmet
veriimemesi  veya  alicinin hizmet
vermemekle tehdit edilmesi, herhangi bir
doktorun bir aliciyla pazarlik kosgullarinin
belirlenmesi, herhangi bir doktorun bir
aliciya birlikten bagimsiz olarak bireysel
veya baska bir dizenleme cercevesinde
hizmet vermeyi reddetmesine yonelik
olarak birlik mensuplarn arasinda yapilan
anlagsmalar yasaklaniyor. Ayrica, hizmet
verilip verilmeyecegi veya hangi kosullarda
hizmet  verilecegi  konusunda  birlik
mensuplart  arasinda  bilgi  aligverigi
yapllmasi ya da herhangi birini uzlagsma
kapsaminda yasaklanan davraniglara sevk
etmek, tesvik etmek, o yonde tavsiye de
bulunmak da yasaklaniyor.

Kaynak:
http://www.ftc.gov/opa/2008/12/allcare.shtm

Aragtirma Bulteni

BIRLESIK KRALLIK

Pigmanlik Kilavuzu Yenilendi
11 Aralik 2008

OFT, ongdrtlebilirligi ve seffafligr artirmak
amaciyla gbzden gegcirilmis ve
genisletiimis yeni pismanlik kilavuzunu
yayimladi. Yeni kilavuzla, “strekli ve tam
ishirligi” gibi kavramlarin yani sira, ilk
basvurandan sonra basgvuranlarin hangi
kriterlere g6re indirim alabilecedi gibi
hususlarda saglanan ilave aciklamalarla,
daha fazla acikhk saglanmasi
hedefleniyor.

Kaynak:

http://www.oft.gov.uk/news/press/2008/14
4-08

Rekabet Komisyonu, BAA'den Ug
Havalimanini Satmasini Istedi

17 Aralik 2008

King Pharmaceuticals’in, Alpharma’yi
Devralmasina Federal Ticaret
Komisyonundan Midahale

29 Aralik 2008

Federal  Ticaret = Komisyonu, King
Pharmaceuticals Inc. sirketinin, rakibi
Alpharma Inc. sirketini devralmasinin
halihazirda  yogunlasmis  olan ilgili
pazardaki rekabeti daha da azaltacagi
gerekcesiyle, devralmaya muidahale etti.
Devralma isleminin taraflarinca verilen ve
FTC tarafindan kabul edilen taahhutler
cercevesinde, Alpharma’ya ait Kadian,
Actavis sirketine devredilecek. Halihazirda
Kadian dretimi yapmakta olan Actavis,
uzlasma cercevesinde Kadian’i Avinza ve
diger Dbenzeri ilaclara rakip olarak
satabilecedi gibi, Kadian’in jenerigini
piyasaya surme hakkina da normalden
daha erken sahip olabilecek.

Kaynak:

http://www.ftc.gov/opa/2008/12/alpharma.s
htm
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Rekabet Komisyonu, yuorattigua pazar
arastirmasi neticesinde, BAA sirketi
tarafindan isletilen yedi ingiliz
havalimaninin yol actig rekabet
sorunlarina iliskin taslak kararini agikladi.
Karar nihai halini kazanmadan 0©nce

konuyla ilgili gorusler Rekabet
Komisyonuna iletilebilecek. Rekabet
Komisyonu rekabet sorunlarinin

giderilmesine iliskin olarak, Gatwick,
Stansted ve Edinburgh havalimanlarinin
satilmasini, Heathrow, Gatwick ve
Stansted havalimanlarinda havayollar,
yolcular ve diger havalimani
kullanicilarinin ihtiyaglarini daha etkili bir
sekilde karsilayacak dizeyde yatirm ve
hizmeti saglayacak tedbirlerin alinmasini
ve Aberdeen havalimaninda da birtakim
yatirim tedbirlerinin alinmasini édngdruyor.
Rekabet Komisyonu, hikimete de,
havalimani dizenleme ve politikalarini
daha etkili hale getirme konusunda
birtakim tavsiyelerde bulunmayi planliyor.

Kaynak:

http://www.competition-
commission.org.uk/press rel/2008/dec/pdf

/40-08.pdf

Sayr: 5 - Aralik 2008
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OFT, Birlesmelere lliskin Gézden
Gecirmelerde "Batan Firma"
Savunmasina Yaklagimini Yeniden
Belirledi

18 Aralik 2008

OFT, sirketlerin "batan firma"
savunmasiyla birlesme icin OFT'den izin
istedikleri durumlara yaklasimini yeniden
belirleyen bir duyuru yayinladi. Bu tir
iddialari kabul etme gerekcesi, rekabete
yonelik zararin birlesme olmadan da
gerceklesecegi ve bu zarara birlesmenin
neden olmadigr seklinde aciklaniyor.
Yapilan duyuru, ayni zamanda OFT'nin
uygun vakalarda "batan firma" savunmasi
basvurulari  konusunda gayri resmi
tavsiyelerde bulunacagini da dogruluyor.
OFT,; (1) s6z konusu isletmenin pazardan
cikmasinin  kacinilmaz olduguna dair
yeterli kanit buldugunda ve (2) birlesmeye
alternatif olacak gercekci ve daha az
rekabet  karsiti bir  ¢6zim  yolu
bulunmadigina ikna oldugunda ‘"batan
firma" savunmasina dayanarak bir
birlesmeye izin verecek. OFT, bu ilkeleri
uygularken mevcut ekonomik kosullari ve
piyasa kosullarini dikkate alacak.

Kaynak:

http://www.oft.gov.uk/news/press/2008/14
6-08

FRANSA

Aragtirma Dairesi

Rekabet Otoritesi, tarihinde ik kez
ingiltere'de aramalar yapmak icin OFT'den
destek istedi. Bu isbirligi olmadan
sorugturmanin delil noksanhgr nedeniyle
sonuglandirlamayacag:r  agiklandi.  Bu
ortak calismanin basarisi, ulusal rekabet
otoriteleri arasinda 1/2003 sayili AB
Tuzugld'nun yurdrlige girmesinden sonra
artan etkin igbirliginin bir gostergesi olarak
degerlendirilmektedir.

Kaynak:

http://www.conseil-
concurrence.fr/user/standard.php?id rub=
256&id article=1002

Demir Celik Karteline 575,4 Milyon Euro
Para Cezasi

16 Aralik 2008

Ucak Yakiti Karteline 41 Milyon Euro
Ceza

4 Aralik 2008

Air France'in Reunion Island'da yapilan
aktarmalar sirasinda ucaklara yakit
alinmasina iliskin ihale slreci hakkinda
sikayette bulunmasinin ardindan, Fransiz
Rekabet Otoritesi doért petrol sirketine
(Chevron-Texaco, Total, Exxon ve Shell)
toplam 41,1 milyon Euro tutarinda para
cezasl uyguladi. Paris, Reunion ve
Londra'da ele gecirilen belgeler, s6z
konusu sirketlerin  2002'de  bir gizli
anlasma yaparak Air France'in
aktarmalarda aldigi yakita iligkin pazar
paylastigini aciga cikardi. Bu gizli anlasma
sonrasinda Air France'in bu noktada
yaptigi yakit masraflari, 2002-2003 yillari
arasinda %30 oraninda artti. Fransiz

Sayr: 5 - Aralik 2008

Fiyat arastirmalarinda birbirine sipheli
sekilde yakin fiyatlar alan musterilerin
yaptiklari sikayetler sonucunda baslatilan
sorusturma neticesinde, Fransiz Rekabet
Otoritesi 11 tesebbis ile tesebbis
birligine, 1999 ile 2004 vyillan arasinda
kartel olusturmak sucuyla toplam 575, 4
milyon para cezasi verdi. Sorusturma
kartelin tim Fransa'yl kapladigini ve uye
sirketlerin  dizenli olarak toplantilar
yaparak muisterilere sunulacak sartlar
belirleyip musteri ve stzlesme paylasimi
yaptiklarini aciga cikardi. Kartel tyeleri
tarafindan dizenlenen toplantilarda,
drtnlere iligkin ¢oklu fiyatlandirma planlar
belirlendigi, alinan kararlann dizenli
olarak izlendigi ve kurallari "cigneyenlerin”
cezalandirildig! saptandi. Fransiz Rekabet
Otoritesi, tespit edilen eylemlerin ¢ok ciddi
oldugunu, zira kartelin sadece fiyat
rekabetini bozmakla kalmayip, sirketler
arasindaki tim rekabetci mekanizmalar
ortadan kaldirmayr amacladigini belirtti.
Kartelin pazarin buyidk kisminda etkili
olmasi, ilgili firmalarin tepe yoneticileri
tarafindan idare edilmesi ve ekonomiyi yiiz
milyonlarca Euro zarara ugratmasi da
ihlalin ciddiyetini artiran etkenlerden kabul
ediliyor.

Kaynak:

http://www.conseil-
concurrence.fr/user/standard.php?id rub=
256&id article=1006
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Orange'in iPhone Munhasirhk
Anlagmasina lligkin Gecgici Tedbir
Karari

17-18 Aralhik 2008

Fransiz Rekabet  Otoritesi, France
Telecom (FT)ye ait Orange France ile
Apple arasindaki, iPhone 3G cihazinin
Ulkede bes yil siireyle minhasiran Orange
France tarafindan satilmasini 6ngoren
anlasmay! askiya aldi. Fransiz Rekabet
Otoritesi, bu karar sayesinde cihazin rakip
operatorler olan SFR ve Bouygues
Telecom tarafindan vyilbagi ©Oncesinde
satisa sunulabilecegini belirtti. Bu kararin
daha genis capli sorusturmalar yapilirken
gecici olarak alindigr bildirildi. Ancak
otoritenin s6z konusu anlagmanin fiyat
rekabetini, ag kalitesini ve musteri
hizmetini olumsuz etkilemesinden endise
ettigi biliniyor.

FT, bu karan temyize goétirecedini belirtti.
FT, iPhone'un Fransa'da Orange ile
yapllan  ortakhk  sayesinde  uygun
fiyatlardan alinabilir hale geldigini ve
rekabet otoritesinin bu kararinin, Orange'in
yuksek hizli  mobil hizmetlere ydnelik
cabalarini da geciktirecegini belirtti.

Kaynak:

http://www.telegeoqgraphy.com/cu/article.p
hp?artice id=26570
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