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GIRIS

Turkiye’de ve Dliinyada rekabet hukuku alaninda yasanan giincel gelismeleri bir
Ozet halinde okuyucuya sunan Rekabet Bilteni Aralik 2011’den bu yana yayinina
ara vermisti. Eksikligi hissedilen Rekabet Biilteni, bir arada yayimladigimiz bu iki
say! ile okuyucusuyla yeniden bulusuyor.

Rekabet Bilteni’nin bu yeni halinde alisiimis oldugu lzere o ay yayimlanan
gerekceli Rekabet Kurulu ve mahkeme kararlarinin Ozetlerinden secmeler ve
Diinyada rekabet hukuku alaninda yasanan glincel gelismeler paylasilacaktir.

Her zaman oldugu Uzere biltenin icerigine veya sunus sekline yonelik sizlerden
gelecek katkilar bultenin daha faydali ve ilgi cekici olabilmesi icin bir gerekliliktir.
Bu kapsamda gorlis, Oneri ve elestirilerinizi bulten@rekabet.gov.tr adresine
gonderebilirsiniz.

Bir sonraki sayida bulusmak dilegiyle...
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SECILMIS GEREKCELI KARARLAR

Trafik isaretleme materyalleri pazarinda yuritulen sorusturma tamamlandi

Karar Tarihi: 27.09.2012 Karar Sayisi: 12-46/1409-461 Tiri: Rekabet ihlali

Etiketler: Pismanlik basvurusu, trafik isaretleme materyalleri pazari, kamu ihaleleri.

3M Sanayi ve Ticaret A.S. (3M) tarafindan, 25.10.2010 tarihinde Kartellerin Ortaya Cikariimasi
Amaciyla Aktif isbirligi Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 6. maddesinin 3. fikrasi hiikmii uyarinca
Rekabet Kurumuna basvuru yapilmistir.

Rekabet Kurulu, basvuru konusu iddialara iliskin olarak, trafik isaretleme materyalleri Gretimi
sektorinde faaliyet gosteren tesebbdsler ile Ureticilerden s6z konusu materyalleri temin etmek
suretiyle bunlari isleme ve uygulama hizmetleri alt sektoriinde faaliyet gosteren tesebbisler
hakkinda 6narastirma yapilmasina; anilan basvurunun Pismanlik Yonetmeligi’'nin 6. maddesinde
belirlenen kosullari yerine getirmesi ve basvuru konusu kartele taraf olan diger tesebbisleri
ihlale zorlamamis olmasina bagh olarak, Yonetmelik’in 4. maddesinin 1. fikrasi kapsaminda
kabul edilmesine karar vermistir. Boylelikle tesebbiis, sorusturma sonucunda olasi bir ihlal
tespiti yapilmasi durumunda karsilasacagi idari ceza yaptirimindan tam bagisiklik kazanmistir.

Yapilan o©narastirma sonucunda, Rekabet Kurulunun 03.03.2011 tarihli 11-12 sayili
toplantisinda; kamu ihalelerinde danisikli hareket etmek suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4.
maddesinin ihlal edilip edilmediginin tespiti amaciyla; 3M’in de dahil oldugu sekiz tesebbiis
hakkinda sorusturma agilmasina karar verilmistir.

Sorusturma kapsaminda yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda;

1- a) 3M ve alti tesebbisin Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiklerine dair yeterli delilin
bulunmadigina ve bir tesebbisiin 4054 sayili Kanun’u ihlal ettigine dair herhangi bir bulguya
ulasilmadigina,

2- Dolayisiyla ilgili tesebbiisler hakkinda ayni Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para cezasi
uygulanmasina gerek olmadigina karar verilmistir.

igili Karara vlasmak igin tiklayiniz.
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Erzurum’'da Faaliyet Gosteren Surucu Kurslarina Gorus Gonderildi

Karar Tarihi: 10.01.2013 Karar Sayisi: 13-03/18-10 Turi: Rekabet ihlali

Etiketler: Surlict kursu, Erzurum, 9/3.

Onarastirma kapsaminda yapilan incelemede; Erzurum il merkezinde faaliyet gosteren baz
surica kursu yetkililerinin 08.02.2012 tarihinde bir araya gelerek, kurs ve direksiyon ders
Ucretleri ile sinav ve dosya Ucretlerini belirlemeye calistiklari; bu Ucretlere uymayan kurslarin
tazminat 6demesini (5.000 TL) kararlastirdiklari; rakiplerin fiyat indirimleri karsisinda herhangi
bir kursun tek basina fiyat indirimine gitmesini yasakladiklari gorilmis ve s6z konusu
sozlesmenin 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi kapsaminda rekabeti bozma amagh bir anlasma
olarak degerlendirilebilecegi kanaatine varilmistir.

Erzurum’da faaliyet gosteren 17 siirlici kursundan sadece sekizinin sozlesmeyi imzaladigi,
inceleme yapilan tesebbuslerde s6zlesmede yer alan fiyatlara paralel sekilde herhangi bir fiyat
listesi veya ilanina ulasilamadigi, dolayisiyla tesebbuslerin s6zlesmede yer alan hiikimleri
uygulama ve bu hikimlere uymayanlari cezalandirma konusunda bir caba icerisinde
olmadiklari, ayrica kisa siireli s6z konusu eylemin pazarda etki dogurmadigi hususlari da dikkate
alinarak, bu asamada tesebblslere goriis yazisi gonderilmesinin uygun olacagl kanaatine
variimistir.

Sonug olarak,
1. Dosya konusu iddialara yonelik olarak sorusturma agilmasina gerek olmadigina,

2. Bununla birlikte Ucret, indirim oranlar gibi ticari sartlarin ortak kararlar alinarak tespit
edilmesinin 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi kapsaminda olmasi nedeniyle, bu tir
uygulamalardan kaginilmasi gerektiginin, aksi takdirde anilan Kanun c¢ergevesinde haklarinda
islem baslatilacaginin, Kanun’un 9. maddesinin Uglnci fikrasi uyarinca ilgili tesebbislere ve
tesebbiis birligine bildirilmesi icin Baskanligin gorevlendirilmesine karar verilmistir.

ilgili Karara ulasmak igin tiklayiniz.
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TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi Mersin il Temsilcigine Yerinde incelemeyi
Engelleme Cezasi

Karar Tarihi: 24.01.2013 Karar Sayisi: 13-07/70-39 Tiru: Usul Cezasi

Etiketler: Yerinde incelemenin engellenmesi, idari para cezasi.

Yapilan Onarastirmada, sikdyet konusu havuz uygulamasinin asgari Ucretin altina inilmesini
engellemeye yonelik olarak uygulandigl, proje ve misteri paylasimina yol agmadigi da dikkate
alindiginda, s6z konusu eylemin 4054 sayil Kanun kapsaminda ihlal olarak
degerlendirilemeyecegi sonucuna varilmistir.

Yerinde incelemenin Engellenmesi

Dosyada yer alan bilgi ve belgelerden; 6narastirma kapsaminda raportérlerce, 19.12.2012
tarihinde yerinde inceleme yapmak amaciyla TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi Mersin il
Temsilcigi (Oda)’'ne gidildigi, raportorlerin ilgili Oda’da bulunan ve Oda ile ilgili islerin
ylritildugli anlasilan bilgisayardaki dosyalar lzerinde yaptigi inceleme sirasinda bulunan bir
belgenin o6zel, kisisel belge oldugu iddiasiyla, ilgili Oda temsilcisi tarafindan bilgisayar
kontrolliiniin ele alindigi ve Uzerinde inceleme yapilan belge silinmek suretiyle raportoriin
bilgisayarda calismasinin dnlenerek yerinde incelemenin engellendigi anlasiimistir.

Bu cercevede, Onarastirma sirasinda adi gecen Oda’da incelemeyi geciktirici, zorlastirici
eylemlerde bulunulmasi ve bilgisayarda bulunan bazi bilgi ve belgelerin silinmesi suretiyle
yerinde incelemenin engellendigi anlasildigindan, 4054 sayili Kanun’un 16. maddesi uyarinca
anilan Oda’ya idari para cezasi verilmesi gerektigi kanaatine variimistir.

Sonuc olarak,

1- Dosya konusu iddialara iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sikayetin
reddi ile sorusturma acilmamasina;

2-(a) Yapilan 6narastirma sirasinda 19.12.2012 tarihinde yerinde inceleme yapilmak istenen
TMMOB Jeoloji Mithendisleri Odasi Mersin il Temsilciginde incelemeyi geciktirici, zorlastirici
eylemlerde bulunulmasi ve bilgisayarda bulunan bazi bilgi ve belgelerin silinmesi suretiyle
yerinde incelemenin engellendigine,

(b) Bu nedenle TMMOB Jeoloji Mithendisleri Odasi Mersin il Temsilcigine 4054 sayili Kanun’un
16. maddesinin birinci fikrasi (d) bendi uyarinca 2012 mali yili sonunda olusan gayri safi gelirinin
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binde besi oraninda olmak lizere 388,15 TL idari para cezasi verilmesi gerekmekle birlikte, ayni
Kanun maddesinin bu esasa gore belirlenen cezanin asgari para cezasindan az olamayacagi
hikmii gergevesinde, anilan Kanun maddesi ve 2012/1 sayil Teblig uyarinca 13.591 TL idari para
cezasl verilmesine karar verilmistir.

igili Karara vlasmak igin tiklayiniz.

Tofas, Fiat ve Peugeot Arasinda imzalanan “Uriin Gelistirme ve imalat
Anlasmasi”na Bireysel Mudfiyet Verildi

Karar Tarihi: 31.01.2013 Karar Sayisi: 13-08/93-54 Tlru: Bireysel Muafiyet

Etiketler: Yatay isbirligi anlasmasi, Ar-ge, bireysel muafiyet.

Bildirime konu olan Anlasma, Tofas, Fiat ve Peugeot arasinda imzalanan bir arastirma gelistirme
faaliyetini ve bunun sonucunda taraflarin ortak kullanimini diizenleyen maddeleri icermektedir.
Birbirine rakip olan bu Ug¢ tesebbiis arasinda akdedilen Anlasma bir yatay isbirligi anlagsmasidir.
Anlasma kapsaminda, Tofas’in Bursa’da faaliyet gosteren fabrikasinda bu tesisin mevcut atil
kapasitesinden ve Turkiye’nin otomotiv sektoriinde bulundugu uygun ortamdan da
faydalanilarak, bir hafif ticari aracin Avrupa ve diinya hafif ticari ara¢ pazari icin gelistirilmesi ve
Tofas’ta Uretilmesi yer almaktadir. 31.03.2005 tarihinde imzalanmis olan s6z konusu Anlasma
ile 2007 yilinin sonuna kadar bir hafif ticari aracin gelistirilmesi ve bunu takip eden yedi yil
boyunca aracin Tofas tesislerinde Uretilmek lzere Ar-Ge ve lretim olmak lzere iki temel
asamanin gerceklestirilmesi hedeflenmistir.

Taraflarin 17.06.2005 tarihli basvurusu cercevesinde alinan 08.07.2005 tarih ve 05-44/628-161
sayili Rekabet Kurulu kararinda;

- Tofas, Fiat ve Peugeot, arasinda 31.03.2005 tarihinde imzalanan "Uriin Gelistirme ve imalat
Anlasmasi'nin; birbirine rakip konumda bulunan tesebbiisler arasinda arastirma gelistirme
faaliyetleri ve bunun sonuclarinin ortak kullanimi konularinda yatay isbirligi icerdigi ve anilan
isbirliginin niteligiyle taraflarin pazardaki konumlari dikkate alindiginda 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4. maddesi kapsaminda ihlal teskil ettigi,

- Anlasma’nin, 2003/2 sayili Arastirma ve Gelistirme Anlasmalarina iliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda bulundugu,
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- Anlasma’nin imza tarihinden baslayarak, anlasma konusu urinlerin Tlrkiye Cumhuriyeti
sinirlari dahilinde pazara ilk olarak sunuldugu tarihi takip eden bes yillik stirenin sonuna kadar
devam eden donemde, mezkur Teblig’in sagladigl muafiyetten yararlanabilecegi,

- S6zU edilen bes yillik sirenin sona ermesinden sonraki donemde, Anlasma’nin taraflarca
uygulanmaya devam edilmesi durumunda tekrar muafiyet degerlendirilmesi yapilmak Uzere
Kuruma basvuruda bulunulmasi gerektigi hususlarina yer verilmistir.

Anilan kararda grup muafiyetinin baslangici olarak Ar-Ge galismasi kapsaminda ortaya ¢ikan
Urlinlin pazara sunuldugu tarihin dikkate alinacagi belirtilmistir. Bu ¢cercevede 2007 yilinin Kasim
ayl itibariyla baslayan, Grup Muafiyeti Tebligi ile taninan bes vyillik siirenin doldugu
anlasilmaktadir. Bildirim Formu’nda, vyapilan yatirimlarin karsiliginin alinabilmesi igin
31.12.2015 tarihine kadar devam etmesi gereken anlasmaya kalan siireler bakimindan bireysel
muafiyet taninmasi talep edilmektedir.

Yapilan inceleme sonucu, taraflar arasinda imzalanan “Uriin Gelistirme ve imalat Anlasmasi”na,
4054 sayih Kanun'un 5. maddesinde yer verilen kosullari saglamasi nedeniyle, 01 Ocak 2016
tarihine kadar bireysel muafiyet taninmasina karar verilmistir.

igili Karara vlasmak igin tiklayiniz.

Merzifon'da Faaliyet Gosteren Dershanelere Yonelik Yiiritilen Onarastirma
Gorus Gonderilmesi Karari ile Sonlandi

Karar Tarihi: 14.02.2013 Karar Sayisi: 13-10/137-72 Tiri: Rekabet ihlali

Etiketler: ortak indirim, 9/3

Basvurunun konusunu, Merzifon’da bulunan tiim dershanelerin aralarinda anlasarak ortak bir
sinav uygulamasi ile alinan puan neticesinde belirlenen indirime gore tek fiyat tizerinden kayit
yaptigi iddiasi olusturmaktadir.

Yapilan inceleme ve sayisal degerlendirmeler neticesinde, 2012-2013 dénemi igin taraflarin
aralarinda anlasarak tek fiyat uyguladigi veya ayni oranda indirimler belirledigine iliskin
herhangi bir bulguya ulasilamamistir. Ancak, Merzifon Dershanesi’'ndeki inceleme sirasinda elde
edilen 14.06.2011 tarihli “Merzifon Dershaneler Birligi Ana S6zlesmesidir” baslkl belgenin ilk
maddesinde yer alan “Derece ve indirimler her dershane icin gecerli olacak” ifadesi ortak sinav
uygulamasinin yani sira, indirimlerin de ortak bir kararla belirlendigi yoniinde siiphe olusturmus,
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ayrica indirimlerin dnceden kararlastirilmis bir fiyat (izerinden belirlenmis olabilecegi ihtimalini
ortaya ¢ikarmistir.

Dershanecilik hizmetleri pazarinda fiyat tespitine iliskin bir ihlal; anlasma, uyumlu eylem veya
tesebbis birligi kararlari yoluyla ilan edilecek Ucretlerin ve/veya 06grencilere uygulanacak
minimum Ucretlerin belirlenmesi seklinde olabilecegi gibi; verilecek indirimlerin miktarinin veya
alt-Ust limitlerinin belirlenmesi seklinde de ortaya ¢ikabilecektir. Bu uygulamalardan ilkinde,
dogrudan bir fiyat tespiti yapilmak suretiyle rakipler arasindaki fiyat rekabeti ortadan
kaldirihrken, ikincisinde rakipler arasindaki fiyat rekabeti biitlinliyle ortadan kaldirilmamakla
birlikte, dolayli bir fiyat tespiti ile fiyatlar kontrol altinda tutulmakta ve son tahlilde rekabet
kisitlanmaktadir.

Yapilaninceleme sonucu, Merzifon’daki dershanelerin 8. sinif ve 12. Siniflara yonelik tek bir fiyat
Uzerinden kayit yaptigina iliskin herhangi bir bulguya ulasilamamistir. Ortak sinav uygulamasi
sonucu ortak indirim Uzerinden kayit yapilmasi hususuyla ilgili ise alinan kararin dershaneler
tarafindan uygulanmadigi kanaatine ulagiimistir. Ancak indirimlerin ortak belirlenmesi yoniinde
bir girisime tesebbiis edilmesi ve ayrica “Merzifon Dershaneler Birligi Ana S6zlesmesidir” baslikli
belgede yer alan fiyat disindaki diger hususlarin da dogrudan ya da dolayl olarak rekabeti ve
tiketici faydasini azaltabilecek nitelikte olmasi nedeniyle anilan tesebblslere goriis yazisi
gonderilmesinin uygun olacagi kanaatine varilmistir.

Sonuc olarak;

1- Amasyailinin Merzifon ilgesinde faaliyet gostermekte olan tesebbdislerin aralarinda anlasarak
tek fiyat Gzerinden kayit yaptigina iliskin iddialar bakimindan sikayetin reddi ile sorusturma
acilmamasina,

2- Diger iddialar bakimindan ise, 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca bu asamada
sorusturma acgilmamasina; bununla birlikte, elde edilen bulgu ve emareler dikkate alinarak; s6z
konusu karar, eylem ve islemlerden kaginilmasi ve rekabet kurallarina uygun davraniimasi
gerektiginin, 4054 sayili Kanun’un 9. Maddesinin Uglncl fikrasi uyarinca ilgili tesebbuslere
bildirilmesi icin Baskanligin goérevlendiriimesine

karar verilmistir.

ilgili Karara ulasmak igin tiklayiniz.
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DUNYADAN HABERLER

Avrupa Birligi Rekabet Genel Midirligi Birlesmelere iliskin Basvuru
Surecini Basitlestiriyor

2 Nisan 2013

Avrupa Komisyonu, birlesme basvurularina iliskin stireci daha kolay hale getirmek ve standart
surece ihtiyag duyan islemlerin sayisini azaltmak yontinde hazirladig1 degisiklik teklifini kamuoyu
gorusune agtl. Mevcut durumda planlanan hareket sonucunda, yatay islemlerde toplam %15,
dikey islemlerde ise toplam %20 pazar payina ulasiimasi halinde taraflarin standart basvuru
adimlarini izlemesi gerekiyor. Bu da taraflarin islem ve etkilenen ilgili pazarlara iliskin detayl
bilgi ve bu bilgileri destekleyici kapsamli dokiiman sunmasi anlamina geliyor. Teklif bu iki pazar
esigini %15 ve %20’den sirasiyla %20 ve %30’a ¢ikarmayi hedefliyor. Bu da 6rnegin, gegen sene
standart bildirim stirecine ihtiya¢ duyulan 309 birlesmenin 216’sinin basit bildirime tabi olmasi
anlamina gelecek. Teklifte standart bildirim ve basit bildirim suireglerinde talep edilen bilginin
azaltilmasina yonelik atilmasi planlanan adimlar da yer almakta.

ilgili Baglantilar: Global Competition Review, Avrupa Komisyonu Basin Aciklamasi

Singapur Rekabet Komisyonu Bu Yilki ilk Cezasini Motorlu Arag
Ticareti Yapan Tesebbuslere Verdi

2 Nisan 2013

Singapur Rekabet Komisyonu bu yilki ilk, kuruldugu 2005 yilindan beri ise sekizinci cezasini
motorlu arag ticareti yapan tesebbislere verdi. Komisyonun, acik arttirma yoluyla satilan kamu
araclarini diislik fiyatlarla almak Gzere anlastigi tespitini yaptigi 12 tesebbiise toplam 113.000
Avro para cezasl verildi. Komisyon agiklamasinda temel para cezasinin tesebbdsiin ihlale taraf
oldugunun tespit edildigi her bir agik arttirma igin %5 arttirildigi ifade edildi. Boylelikle, hemen
hemen tim acik arttirmalarda kartele taraf oldugu tespit edilen Pang firmasinin cezasi temel
para cezasinin %225’i oraninda arttiriimis oldu.

ilgili Baglanti: Global Competition Review

Sayfa 8 Nisan 2013


http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33325/dg-comp-looks-simplify-merger-procedures/
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-288_en.htm
http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33331/singapore-fines-motor-traders-bid-rigging/

Pakistan Rekabet Komisyonundan Giibre Ureticilerine Rekor Ceza

3 Nisan 2013

Pakistan Rekabet Komisyonu glibre pazarinda faaliyet gosteren iki tesebbiise toplam 68 milyon
Avro ceza verdi. Bu ceza Komisyon’un tarihinde verdigi acik ara en yliksek ceza oldu. Komisyon
Engro ve Fauji firmalarinin 2010 yilindan 2011 yilina kadar yapay olarak tre fiyatlarini
arttirdigina karar verdi. Girdi maliyetleri, kar marjlari ve devlet destekleri gibi unsurlariinceleyen
komisyon firmalari tre pazarinda “ayri ayri ve birlikte” hakim durumda oldugu sonucuna ulasti.
Komisyon acgiklamasinda ceza miktarinin belirlenmesi esnasinda Urenin tarim Gretimi agisindan
zorunlu bir mal niteliginin de degerlendirmeye alindigini belirtti. Komisyon’u ihlal sonucuna
ulastiran teori, anlasilacagi izere oldukga farkh. Konu hakkinda gortsi alinan Amerikali avukat
Charles Webb’e gére Komisyon’un, bu tip paralel fiyatlamalarda genel olarak kullanilan kartel
iddiasini ileri siirmemesine iki firma arasinda var olan bir anlasmay! ispat edecek delil eksikligi
neden olmus olabilir.

ilgili Baglanti: Global Competition Review

Franco’dan 2010’a Kagit Karteli
4 Nisan 2013

ispanya Ulusal Rekabet Komisyonu onbes kirtasiye ureticisine 33 yildir devam ettirdikleri kartel
nedeniyle toplam 44,6 milyon Avro ceza verdi. Siire¢ Unipapel’in, sayesinde 20,5 milyon Avro
ceza 6demekten kurtuldugu pismanlik basvurusu ile baslamisti. 1977 yilindan 2010 yilina kadar
cesitli kirtasiye Grtndn fiyatlarinin belirlenmesinde ortaklasa hareket ettigi anlasilan firmalarin,
bunun yani sira, ispanya Vergi Otoritesi’nin de aralarinda bulundugu 223 biiyik miisteriyi de
paylastiklari ortaya cikarildi. Buna ek olarak firmalarin pazardaki teknolojik gelismeyi de
kisitladigi, teknolojik gelismeleri paylasmak ve sadece kartel Uyelerine lisanslamak lizere 1997
yilinda bir araya gelerek bir firma kurduklari da tespit edildi.

ilgili Baglantilar: Global Competition Review, Mlex*
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http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33335/pakistan-issues-landmark-fertiliser-fine/
http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33338/spain-concludes-four-part-paper-cartel-investigation/

Araba Parcalarina iliskin incelemeden Dérdiinci Ceza Haberi
5 Nisan 2013

Araba pargalari sektoriine yonelik strdlirdigl kapsamli incelemeler kapsaminda Japonya Adil
Ticaret Komisyonu, ilgili sektorde faaliyet gosteren firmalarla ilgili dordlincl ceza kararini verdi.
Komisyon bu son kararinda Ug¢ rulman ureticisinin 2010 yilinda bayilerinden rulman fiyatlarini
%8 ila %10 oraninda arttirmasini istedigini tespit etti. Karar ile 108 milyon Avro cezaya
carptirilan tesebbisler, ayrica rekabeti bozucu bu tip davranislarini hemen durdurmak ve ayrica
rekabete uyum programlari uygulamak zorunda birakildi. Komisyon Mart ayinda far pazarindaki
Uc tesebbiise araba Ureticilerinin far ihalelerindeki rekabeti bozucu davranislari nedeniyle 38
milyon Avro, 2012 yilinin Kasim ayinda radyator pazarindaki dort tesebbiise fiyat anlagmalari
nedeniyle 28 milyon Avro ve Ocak 2012’de araba sigortalarinda kullanilan kablolari saglayan (g
tesebbiise ise 106 milyon Avro ceza vermisti.

ilgili Baglantilar: Global Competition Review, Mlex?

Avrupa Komisyonu Penguin/Random House Birlesmesine izin Verdi
5 Nisan 2013

Diinya genelinde faaliyet gosteren en buylik alti basim evi arasinda yer alan Penguin ve Random
House’nin birlesme islemine Avrupa Komisyonu vyesil isik yakti. incelemede Komisyonun
yogunlastig alanlar ingilizce kitaplar icin yazar telif hakki alim Gst pazari ile ingilizce kitap alt
pazari oldu. Bu pazarlarda irili-ufakli birgok oyuncunun varliginin ve alt pazarda Amazon vb.
glclh alicilarin yarattigi alim gliclinln islemin rekabet Uzerinde negatif etki dogurmasini
engelledigini belirten Komisyon, ABD, Avustralya ve Yeni Zelanda’da sonra isleme izin veren
dordlnci otorite oldu.

ilgili Baglantilar: Avrupa Komisyonu Basin Aciklamasi, Global Competition Review, Mlex?
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http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33346/japan-imposes-new-car-parts-fines/
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-305_en.htm
http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33351/dg-comp-gives-penguinrandom-house-green-light/

CEZ’in Cozim Onerileri Kabul Edildi
10 Nisan 2013

Elektrik pazarinda faaliyet gosteren Cek CEZ’in, hakkinda siirdirilen incelemeyi sonlandirmak
icin sundugu ¢dziim onerisi Avrupa Komisyonu tarafindan kabul edildi. inceleme CEZ’in rakip
firmalarin piyasaya girmesini engellemek adina elektrik aktarim aginda asiri kapasite biriktirmek
suretiyle hakim durumunu kotiiye kullandigl iddiasini konu aliyordu. CEZ incelemenin
sonlandirilmasini saglamak icin Cek Cumhuriyeti’'nde bulunan Ug elektrik santralinden birini

satmay! dnermisti.

ilgili Baglantilar: Avrupa Komisyonu Basin Aciklamasi, Global Competition Review, Mlex*

Genel Mahkeme Uyumlu Eylem Tespitini Kabul Etmedi
12 Nisan 2013

Genel Mahkeme, Komisyonun Yazar ve Besteci Topluluklari Konfederasyonu (CISAC) hakkinda
almis oldugu kararinda yer verdigi Konfederasyonun kullandigi sézlesmelerin rekabeti sinirlayici
maddeler igerdigi yonindeki tespitini onarken topluluklarin uyumlu eylem igerisinde
olduklarina yonelik kismini bozdu. CISAC'in Gye topluluklari her bir liye devlet 6zelinde faaliyet
gostererek o Ulkedeki yazar ve bestecilerin telif haklarini yonetiyor. Genel Mahkeme topluluk
ve konfederasyon anlasmalarinda bulunan; bir yazar ya da bestecinin yalnizca kendi tilkesinde
faaliyet gosteren topluluk ile anlasmasini sart kosan ve her toplulugun sahip oldugu kolektif telif
haklarini yalnizca faaliyet gosterdigi lilkede pazarlama imkani taniyan maddelerin rekabeti
kisitlayici olduguna karar verdi. Bununla birlikte Mahkeme topluluklarin arasinda uyumlu eylem
olduguna yonelik tespiti, Komisyon’un topluluklar arasindaki birlikteligi gosterir dokiimanlar
saglayamadigi ve topluluklarin eylemlerinin muzik Grdnlerinin izinsiz kullanimini engellemek

amaciyla her toplulugun tek basina gerceklestirdigi savunmasini ¢lriitmedigi icin bozdu.

ilgili Baglantilar: Global Competition Review, CURIA, Mlex®

http://www.mlex.com/EU/Content.aspx?ID=365062

4 http://www.mlex.com/EU/Content.aspx?ID=364028

5 http://www.mlex.com/EU/Content.aspx?ID=365062

Sayfa 11 Nisan 2013


http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-320_en.htm
http://www.globalcompetitionreview.com/news/article/33363/dg-comp-approves-cez-remedies/
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Glencore/Xstrata islemine Cin’den Kosullu izin
16 Nisan 2013

Bir yillik beklemenin ardindan Cin Ticaret Bakanhgl Glencore ve Xstrata arasindaki birlesme
islemine taraflarin Peru’daki bakir madenini satmasi kosuluyla izin verdi. Bakanlik ayrica
taraflara, bakir madenini Cin’e son iki yildaki fiyat izerinden satmalari ve lilkeye ginko ve kursun
saglamaya devam etmeleri kosullarini da getirdi. Subat 2012’de aciklanan islem gecen yil
Avustralya ve Avrupa Birligi’nden bu Ocak’ta ise Gliney Afrika otoritesinden izin almisti.

ilgili Baglanti: Global Competition Review

AB-InBev/Modelo isleminde Coziime Vanldi
19 Nisan 2013

Ocak ayinda aciklanan ve aciklanmasinin hemen ardindan ABD Adalet Bakanligi tarafindan
mahkemeye tasinan 20 milyar dolarlik AB-Inbev/Modelo isleminde taraflar ¢6ziim konusunda
anlasmaya vardi. islem ABD’nin en ¢ok satan bira markasi olan AB-InBev’in Budweiser markasi
ile ABD’nin en ¢ok tercih edilen ithal birasi Modelo’nun Corona’sini bir araya getirecek. Bakanlik
islem ile birlikte Corona’nin hem pazar lideri InBev'’e hem de ikinci konumdaki SAB Miller’a
uyguladig fiyat baskisinin ortadan kalkmasindan endise ediyordu. Bakanlik ile islem taraflari
arasinda varilan mutabakata goére AB-InBev, Modelo’nun ABD bira pazarina yonelik tim
faaliyetlerini Gglincl bir taraf olan Constellation Brands’e satacak. Buna ek olarak Constellation
Brands, Modelo’nun Piedras Negras’taki fabrikasinin kapasitesini ABD bira talebine uygun
oOlglide gelistirecek. Anlasma ile Modelo’nun ABD pazarindaki konumunu devralamayan InBev

ise Latin Amerika pazarindaki faaliyetlerini genisletme imkanina sahip olacak.

ilgili Baglantilar: Global Competition Review, ABD Adalet Bakanhgi Basin Aciklamasi,
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Google Taahhutleri Su Yuzune Cikh
25 Nisan 2013

Avrupa Komisyonu, bu ay icinde pazarda test etmeye baslayacagini agikladigi, hakkinda
yurdtulen incelemeleri sonlandirmak amaciyla Google tarafindan sunulan taahhitlerin igerigini
acikladi. Taahhtler, Komisyon’un Google’a iliskin incelemelerini yogunlastirdigi Google’in dikey
aramalardaki faaliyetleri, Gglinci tarafa ait icerik kullanimina iliskin faaliyetleri, sayfalarla arama
motorlari arasindan sadece kendi reklamini yapmalarina yoénelik imzaladigi miinhasirlik
sozlesmeleri ve reklam kampanyalarinin tasinabilirligi basliklarinda Komisyon’un endiselerini
gidermeyi amacliyor.

Taahhutlerden suphesiz en ilgi ¢ekici olani Google ana sayfasinda kendisine rakip Ug¢ firmanin
linklerini sunmayi kabul etmesi. Google ayrica arama sonuglarinda YouTube veya Google
Shopping gibi kendisine ait sitelerin sonuclarini diger sonuglardan gorsel olarak farkhlastiracak.
Uciincli taraflara ait icerigin Google tarafindan kullanilmasinda da degisiklikler getiriliyor.
Bundan boyle firmalar arama sonuglarindaki siralamalari etkilenmeden igeriklerinin Google’in
ozellestirilmis arama hizmetlerinde kullanilmamasini talep edebilecek. Sirket, taahhitler ile
birlikte artik web sayfalarindan arama motorlari arasindan yalnizca kendisinin reklaminin
yapiimasini talep edemeyecek. Yine reklamlarla ilgili olarak Google reklam verenlerin birden
fazla platformda kampanya siirdiirmesini engelleyen uygulamalarina da son verecek.

FairSearch adi altinda toplanan Google “karsit’” firmalar ise taahhitlerin Google’in arama
algoritmasina yonelik herhangi bir diizenleme icermemesinden endise duyuyor. Tesebblsler
tarafindan ayrica endiselerini yeniden ortaya koymak imkani verecek, normal sartlarda
taahhitlerin pazarda test edilme sirecinde bir ay olarak belirlenen geri bildirim yapma siresinin
Uc¢ aya cikartilmasi talep ediliyor.

ilgili Baglantilar: Avrupa Komisyonu Basin Aciklamasi, Global Competition Review, Mlex®
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