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BASLARKEN

Bilgi c¢agi beraberinde bir bilgi bombardimam1i da getirmektedir. Bu bilgi
bombardimanindan rekabet hukuku ve iktisadi da nasibini almakta; bu alanda hemen her giin
yeni gelismeler ortaya ¢cikmaktadir. Bu gelismeleri takip etmek, yogun is ortaminin gilindelik
kosusturmalar1 i¢inde neredeyse imkansiz hale gelmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’de ve
diinyada rekabet hukuku ve iktisadinda yasanan giincel gelismeleri 6zetleyerek aktarmak igin
bir biilten yayimlanmasina karar verilmistir.

Hazirlanacak biiltende, baslangic olarak, bir onceki ay i¢inde Rekabet Kurumu
internet sayfasinda yayimlanan Rekabet Kurulu kararlarindan, Rekabet Kurumu’na teblig
edilen mahkeme kararlarindan ve diinyada rekabet hukuku ve iktisadindaki gelismelerden
onemli goriilenlerin dzetleri ile Rekabet Kurulu karar istatistiklerine yer verilecektir. Ilerleyen
donemlerde ise, bunlarin yani sira, seckin akademik ¢aligmalarin 6zetlerine yer verilmesi gibi
hedefler bulunmaktadir.

Biitiin bu hedeflere ulasilmasi, ancak ve ancak siz okuyucularin katkilar1 ile
miimkiindiir. Bu ¢ercevede 6zellikle biiltende yer almasi gerektigini diisiindiigiiniiz Rekabet
Kurulu kararlari, mahkeme kararlari, diinyadan gelismeler ve akademik c¢alismalar gibi
hususlarin bize bildirilmesi suretiyle icerige ve sekle yapacaginiz katkilar 6nem arz
etmektedir. Goriis, oneri ve katkilarinizi esirgememeniz dilegiyle...

Goriis, oneri ve katkilariniz icin: arastirmabulteni@rekabet.gov.tr
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Ortak Takas Komisyonu Oram
Belirlenmesine Yonelik Talebe Belirli
Kosullarla 5 Yillik Muafiyet Tanindi

Kararin konusunu Bankalararas1 Kart Merkezi
A.S. (BKM)’nin yonetim kurulu kararlariyla
banka kartlarina iligskin ortak takas komisyonu
orani belirlemesine yonelik siiresiz muafiyet
talebi olusturmaktadir.

Kararda; BKM nin yonetim kurulu kararlariyla
banka kartlarina iliskin ortak takas komisyonu
belirlemesi uygulamasimna 4054 sayili Ka-
nun’un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet taninmasi hususunda, 13.3.2008 tarih
ve 08-24/249-82 sayili Kurul Karari’nda
yapilan degerlendirmelerin gegerliligini koru-
dugu, konuya iliskin degerlendirmenin; takas
komisyonunun  belirlenmesinde  kulani-lan
maliyet kalemlerinden biri olan Visa/
Mastercard logo maliyetlerinin  maliyet
kalemleri icinde yer alip almayacagi ve
muafiyetin siiresi ile bu cergevede 6nem arz
eden bagimsiz denetim raporlariin istenilen
standartlarda olup olmadigina yonelik yapildigi
goriilmiigtiir.

Bu c¢ergevede, banka Kkartinin iilkemizdeki
kullanim oranlariin mevcut seviyesi ve diger
hususlar géz oniine alindiginda Visa-Electron/
MasterCard-Maestro logo maliyetlerinin bu
asamada takas oram1 hesabinda yer almasinin
uygun olacagi; kredi karti ortak takas
komisyonuna iliskin muafiyet degerlendirme-
lerinde oldugu gibi banka kartlarinda da ortak
takas komisyonu uygulamasinin, ancak pazar
belli bir olgunluga erisene kadar gerekli
oldugu, s6z konusu asamadan sonra rekabeti
gereginden daha fazla simirlayic1 olabilecegi,
bu nedenle siiresiz muafiyet verilmesinin
miimkiin olmadig1 kanaatine ulasilmistir.

Bu gergevede;

1. Bankalararas1 Kart Merkezi A.S. (BKM)’nin
Yonetim Kurulu kararlartyla ortak takas
komisyonu belirlemesinin 4054  sayili
Rekabetin Korunmas1 Hakkinda Kanun
kapsaminda tesebbiis birligi karar1 olduguna
ve Kanun’un 4. maddesinin “Mal veya
hizmetlerin alim ya da satim fiyatimin, fiyati
olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her
tirlii alim yahut satim sartlarinin tespit
edilmesi” seklindeki (a) bendine aykirilik
olusturduguna,

2. Bununla birlikte kartli 6deme sistemleri
pazarinin kendine 06zgii kosullar1 dikkate
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alinarak, ortak takas
belirlenmesine  Kanun’un 5.
kapsaminda muafiyet taninmasina,

komisyonu
maddesi

3. BKM’nin s6z konusu bagvurusuna iliskin
muafiyet  siiresinin 5  yil  olarak
belirlenmesine,

4. BKM yetkililerince, bagimsiz denetim
prosediirlerinin, veri giivenilirligini saglaya-
cak ve (ihraggt Dbankalarin not-on-us
islemlerdeki cirosu ile hesaplanan) pazarin
en az %80’ine sahip bankalar1 kapsayarak
bankalar arasinda hesaplama standardizas-
yonu olusturacak sekilde yeniden diizenlen-
mesine ve 3 (ii¢) ay icerisinde Kurumumuza
tevsik edilmesine,

5. Ayrica, formiile saglanan verilerin yeni
bagimsiz denetim prosediirleri ¢ercevesinde
her yi1l diizenli olarak bagimsiz denetimden
gecirilmesine ve s6z konusu bagimsiz
denetim raporlarinin  da Kurumumuza
gonderilmesine

19.8.2009 tarih ve 09-36/905-217 say1 ile karar
verilmistir.

Efes’in Tekel Birasin1 Devralmasina
Oycoklugu ile Izin Verildi

Mey Alkollii Igkiler San. ve Tic. A.S.’nin
miilkiyetinde bulunan “Tekel Biras1 Sekil”
markasinin Anadolu Efes Biracilik ve Malt
San. A.S. tarafindan devralinmasi islemine
iliskin On Inceleme Raporu’nda; islemin izne
tabi oldugu, ancak Anadolu Efes Biracilik ve
Malt San. A.S.’nin inceleme konusu devralma
islemi ile ilgili pazarda hékim durumunu
giiclendirecegi ve pazardaki rekabeti Onemli
Olciide  sinirlandiracagi  yoniinde  olusan
rekabet¢i endise nedeniyle, bildirim konusu
islemin 4054 sayili Kanun’un 10. maddesi
uyarinca nihai incelemeye alinmasinin uygun
olacagi belirtilirken, ilgili Nihai Inceleme
Raporu’nda ise, anilan devralma islemine 4054
sayilt Kanun’un 7. maddesi cergevesinde izin
verilemeyecegi kanaatine ulagildigi ifade
edilmistir.

Raportorlerin s6z konusu goriistine karsilik
Kurul, devre konu markanin mevcut durumda
faal olmamasi, faal oldugu donemde ise g¢ok
kiigiik bir pazar payina sahip olmasi, markanin
faal oldugu donemde elde ettigi pazar payinin,
faaliyetinin durdurulmasindan bugiine kadarki
donemde Efes’e ge¢mis olmasi, markay: satin
almak isteyen baska alicinin olmamasi, manevi
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degeri olan eski bir markanin devralma ile
tekrar tiiketicilere sunulacak olmasi, Tiirki-
ye'nin ilk birast olan Tekel Birasi’nin pazara
tekrar sunulmasinin tiiketici tercihlerini arttirir
nitelikte olmasi nedenleriyle incelemeye konu
islemin Efes’in hakim durumunu gii¢lendirme-
yecegi hususlarini dikkate alarak, anilan isleme
izin verilmesine 25.8.2009 tarih, 09-38/925-
218 say1 ve OYCOKLUGU ile karar vermistir.
Kurul Uyeleri Ismail Hakki KARAKELLE ve
Murat CETINKAYA karsi oy gerekgelerinde
Ozetle;

- Efes’in Tekel birasim1 devralmak suretiyle
mevcut hakim durumunu gii¢lendirecegi,

- Islem neticesinde de, zaten rekabetci bir yap1
sergilemekten uzak olan s6z konusu pazarda,
elde edilen portfdy giici vasitasiyla
potansiyel rakipler de pazara girmekten
caydirilacagi i¢in rekabetin Onemli Olciide
azaltilmas1 sonucunun ortaya ¢ikacagi,

- Bu olumsuz sonuglarin ise Tekel birasmin
yeniden piyasada yer almasi neticesinde
tilketici  tercihlerinin artacagina yonelik
degerlendirme ile dengelenemeyecegi,

- Tesebbiis goriislerinde yer alan “batan firma
savunmasi’na yonelik iddialart ile ilgili
olarak;

o Mey’in bu pazardan ¢gikma diisiincesi ile
Tekel birasina yonelik gerekli yeniden
yapilanma ve giiclendirme calismalarini
etkili bir sekilde uygulamaya gegirmedigi,

o Mey tarafindan daha rekabetci olabilecek
alternatif alicilarin bulunmasina dontik
yeterli ¢alisma ve ¢abanin gosterilmedigi

kanaatine ulastiklar1, bu ¢er¢evede sdz konusu
isleme izin verilmemesi gerektigi diisiincesinde
olduklar1 ifade edilmistir.

Arcon Kozmetik Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
ile Sevil Parfiimeri Kozmetik Ticaret
ve Sanayi A.S. Arasinda imzalanan
Sozlesmelere Mevcut Haliyle
Muafiyet Tammnmadi

Yetkili Saticilik Sozlesmesi ve diger yetkili
satig noktalar1 ile imzalanacak ayni hiikiimleri
iceren tip segici dagitim sozlesmelerinin
incelenmesi sonucunda; saglayici konumun-
daki Arcon tarafindan Christian Dior markali
iiriinleri satacak noktalara belirli nitel ve nicel
kriterleri saglama zorunlulugu ve yetkili satici
olarak nitelenen kriterleri saglamasi sonucunda
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Arcon’un dagitim sistemine dahil olan satig
noktalarinin satiglar1 iizerine bazi kisitlamalar
getirildigi  anlasgilmistir.  Buna  karsilik
sozlesmenin 4. maddesinde Arcon’un Christian
Dior iirtinlerinin satisin1 miinhasiran sdzlesme
ve satig sartlarinda belirtilen kosullar1 yerine
getiren yetkili saticilara yapacagi, sz konusu
dagitim aginin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri
alacagl hilkme baglanmistir. Sézlesmede yer
alan bu hususlardan hareketle, Arcon
tarafindan sozlesme konusu {irlinlerin dagiti-
mina yonelik olarak tercih edilen dagitim
sisteminin sec¢ici dagitim sistemi oldugu
kanaatine varilmigtir. Ancak, 2002/2 sayil
Teblig ¢ergevesinde yapilan degerlendirmede
sozlesmenin bazi hiikiimlerinin, bildirime konu
secici dagitim anlagmasimmi  2002/2 sayilt
Teblig’in tamidigr grup muafiyetinin digina
cikardigr ve bireysel muafiyet kosullarini da
karsilamadig1 anlasilmistir.

Bu gergevede;

1. Arcon Kozmetik Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
ile Sevil Parfiimeri Kozmetik Ticaret ve
Sanayi A.S. arasinda imzalanan “Yetkili
Saticilik Sézlesmesi’ne ve diger yetkili satis
noktalar1 ile imzalanacak ayni hiikiimleri
iceren tip sozlesmelere 4054  sayili
Kanun’un 4. maddesi kapsaminda ihlal
niteliginde hiikiimler icermesi nedeniyle
aynt Kanun’un 8. maddesi c¢ergevesinde
menfi tespit belgesi verilemeyecegine,

2. Bildirim konusu sézlesmelerin 2002/2 sayilt
Dikey Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti
Tebligi’nde yasaklanan sinirlamalar icerme-
si nedeniyle anilan Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanamadigina,

3. Mevcut haliyle 4054 sayili Kanun’un 5.
maddesinde sayilan kosullarin tamamini
karsilamamasi nedeniyle basvuru konusu
sozlesmelere bireysel muafiyet de taninama-
yacagina,

4. a) Yetkili saticilarin  son  kullanicilara
yapacaklart  satiglarin  kisitlanmasina
iligkin hiikmiin,

b) Yetkili saticilarin  sdzlesme konusu
iirtinleri kapsayan kendi aralarindaki alim

ve sattminin engellenmesine iliskin
hiikiimlerin,

¢) Yetkili  saticinin  sdzlesme  konusu
iirtinlerle ilgili olarak Arcon Kozmetik
Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. tarafindan

Sayi: 17 - Araltk 2009



Arastirma Biilteni

Onerilen satig fiyatlarina miimkiin oldugu
Olciide uymasina iligkin hiikmiin

anillan sozlesme metninden ¢ikarilmasina
9.9.2009 tarih ve 09-41/987-249 say: ile karar
verilmistir.

Mermerler Otomotiv Tasimacihik Turizm
Tekstil Insaat Gida ve Pazarlama A.S.’nin
Sozlesmelerine Muafiyet Tammnmadi

Kararda sikayetin  Ozetle; Mermerler
Otomotiv’in Cin’de iiretilmekte olan “Chery”
marka otomobillerin  Tiirkiye’deki  genel
dagiticist  oldugu, Ozok Otomotiv Ticaret
Ithalat Ihracat Ltd. Sti. (Ozok Otomotiv) ile
24.10.2007 tarihinde “Chery 1Iyi Niyet
So6zlesmesi”’nin imzalandigi, bu Sézlesme’nin
iceriginde Ozok Otomotiv’in tasimasi gereken
asgari donanim  sartlar1 ile hak ve
yiikiimliiliklerin diizenlendigi, s6z konusu
Sozlesme’de bayilik standartlarina iligkin
kriterlerin belirlendigi ve bu Sdézlesme’nin
2005/4 sayili Teblig’e aykirilik tasidigt
iddialaria yonelik oldugu belirtilmektedir.

Bu ¢ercevede, Mermerler Otomotiv’in yaptigi
sozlesmeler 2005/4 sayili Motorlu Tasitlar
Sektoriindeki Dikey Anlasmalar ve Uyumlu
Eylemlere Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi
hiikiimleri ¢ercevesinde degerlendirilmistir.

Sonug olarak;

1) Mermerler Otomotiv Tasimacilik Turizm
Tekstil Insaat Gida ve Pazarlama A.S.’nin
bayilik iliskisi siiresince iyi niyet kurallarina
aykirt  davraniglarda  bulundugu, iade
islemlerini hukuka aykiri olarak gergekles-
tirdigi, hicbir bayi ile Bayilik Sozlesmesi
imzalamadigi, bayilere cari hesap sdzlesme-
leri imzalattigi ve kendilerinin imzalama-
malar1 iizerine iliskinin sona erdirildigi
iddialarina iliskin olarak 4054 sayili Kanun
kapsaminda herhangi bir ihlal tespit
edilemedigine,

2)“Chery Servis Sozlesmesi” ve “Yetkili
Servis Sozlesmesi” adi altinda yapilan
sozlesmelerin;

a) 2005/4 sayili Motorlu Tasitlar
Sektoriindeki Dikey Anlagmalar ve
Uyumlu  Eylemlere  Iliskin ~ Grup
Muafiyeti  Tebligi ile  Ongdriilen
muafiyetten yararlanamadigina,

b) S6z konusu sozlesmelere 4054 sayili
Kanun’un 5. maddesinde diizenlenen
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sartlar1 karsilamamasi nedeniyle anilan
Kanun maddesi ¢ercevesinde bireysel
muafiyet taninamayacagina,

¢) Bununla birlikte 2005/4 sayili Teblig
hiikiimlerine aykir1 uygulamalar tespit
edilmediginden bu asamada Mermerler
Otomotiv Tasimacilik Turizm Tekstil
Insaat Gida ve Pazarlama A.S. hakkinda
4054 sayilh Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek
bulunmadigina,

d) S6z konusu sozlesmelerin, 2005/4 sayil
Teblig’in 4. maddesinde yer verilen
muafiyet genel kosullarina uygun olarak
yapilmast ve diger yetkili servislerle
benzer hak ve yiikiimliiliikler getirilmesi
kosullariyla anilan Teblig ile saglanan
muafiyetten  yararlanabilecegi;  aksi
takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun
cercevesinde islem baslatilacagi hususla-
rina iligkin olarak Mermerler Otomotiv
Tasimacilik Turizm Tekstil Insaat Gida
ve Pazarlama A.S.’ye goriis bildirilmesi
konusunda Bagkanliga yetki verilmesine,

3) Igerdikleri hiikiimler itibartyla 2005/4 sayili
Teblig’e aykir1 oldugu degerlendirilen “lyi
Niyet Sozlesmeleri” ile ilgili olarak;

a) 2005/4 sayili Teblige aykirt uygulama-
lara ve sisteme alinacak yeni bayiler
bakimindan bu yo6nde sozlesmelerin
imzalandigi  yoniinde bir bulguya
rastlanmadigindan, bu yoniiyle de bu
asamada Mermerler Otomotiv Tagimaci-
lik Turizm Tekstil Insaat Gida ve Pazar-
lama A.S. hakkinda sorusturma agilma-
sina gerek bulunmadigina,

b) Bununla birlikte igerdigi hiikiimler
nedeniyle 4054 sayili Kanun kapsamin-
da rekabet ihlali  olusturabilecek
nitelikteki s6z konusu soézlesmelerin
imzalanmamasi ve ge¢miste imzalanan-
larin  uygulanmasma son verilmesi
yoniinde 4054 sayilh Kanun’un 9.
maddesinin {iglincli fikrast uyarinca
Mermerler Otomotiv Tasimacilik
Turizm Tekstil Insaat Gida ve Pazar-
lama A.S.ye goriis  bildirilmesi
hususunda Bagkanliga yetki verilmesine

16.9.2009 tarih ve 09-42/1055-267 sayi1 ile
karar verilmistir.
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Asliye Ticaret Mahkemesi Kararina
Ragmen Elkamet Kunststofftechnik
GmbH’nin Aysan Cevre Isiklandirma
Malzemeleri San. Tic. Ltd. Sti’ne
Mal Vermeyi Reddettigi iddiasina
Yonelik Sikayet Reddedildi

Karar esas itibariyle Asliye Ticaret Mah-
kemesi’ne agilan dava ve mahkeme kararinin
Yargitay tarafindan bozulma gerekgesi agisin-
dan 6nem tasimaktadir.

Karardan; Aysan tarafindan Izmir 1. Asliye
Ticaret Mahkemesi’ne dava agildigi, taraflar
(Aysan-Elkamet) arasinda davali Alman
sirketinin  (Elkamet) {rettigi  aydinlatma
iriinlerinin Tiirkiye’de pazarlanmasi amaciyla
bir temsilcilik sozlesmesi  imzalandigi,
davalmin Izmir’de mukim dava dist Selden
A.S. (Selden) sirketiyle bir diger temsilcilik
sozlesmesi imzalayarak ve bu sirkete daha
ucuz mal teslim ederek haksiz rekabette
bulundugu, ayrica mal verilmeyecegi tehdidi
ile Selden sirketi ile anlagma yapmaya
zorlandigi, 4054 sayih Kanun’un 56.
maddesine gore gecersiz oldugu iddia edilen
bu sozlesmenin imzalandigt ve bdylece
davalinin sozlesmeyi ihlali nedeniyle daha
yiiksek fiyata mal temin edilmek zorunda
birakilip zarara ugratildigi, davali tarafindan
dava dis1 Selden firmasina gonderilen numune
mallardan belli say1 i¢in bedel alinmayarak
miivekkil aleyhine avantaj saglanarak bu
tesebbiisiin rekabet giicliniin sinirlandirildigs,
davalinin 4054 sayili Kanun’un 4/a-c-d-e,
6/a-b maddelerinde tanimlanan bi¢imde ayni
ve esit hak edim ve yilkiimliliklere farkli
uygulamalar ile ayrimcilik yapip rakiplerinin
faaliyetlerini  zorlastirdigr ileri siiriilerek
zararin 4054 sayih  Kanun hiikiimleri
cercevesinde tazmin edilmesi dava ve talep
edildigi anlasilmistir.

Bu c¢ercevede, Izmir 1. Asliye Ticaret
Mahkemesi; sunulan ve toplanan kanitlar ile
bilirkisi raporlarina dayanmilarak, davalinin esit
hak yiikiimliliikler ve edimler igin esit
durumdaki davaci ile dava dist Selden
firmasina farkli sartlarin uygulanarak ve
sozlesmeden dogan yiikiimliligi bulundugu
halde mal vermeyi reddederek 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesine aykir1 davrandigina,
davacinin 4054 sayili Kanun’un 58/2 maddesi
geregince zararinin 3 katini isteyebilecegine
karar vermis ve ilgili tazminat miktarim
belirlemistir.

Arastirma Biilteni

Anilan kararin temyiz edilmesi iizerine ise
23.6.2006 tarihinde Yargitay 11. Hukuk
Dairesi tarafindan verilen karar ile ilk derece
mahkemesinin  verdigi  hiikiim  asagidaki
gerekeeyle bozulmustur:

“Mahkemece de davalimin eylemlerinin 4054
sayitli Yasaya aykirt oldugu kabul edilerek
tazminata hiikmedilmistir. Hiikme dayanak
yvapilan 4054 sayili  Yasa’min 4 dincii
maddesindeki rekabeti bozma, engelleme ya
da kisitlama niteligindeki eylemlerin ve ayni
Yasa’min 6. maddesindeki ‘hakim durumun
kotiiye  kullamilmasi’  hallerinin  varlig
halinde 4054 sayilh  Yasa'min 8. vd.
maddelerinde ihlalin nasil engellenecegi ve
vetkili birim tespit edilmistir. Béyle bir
durumda, Rekabet Kurulu'nun harekete
gececegi 4054 sayili Yasa'mn 4/54 ncii
maddelerinde Kurul’'un sorusturma usulii ve
kurul kararlarina karst ancak Danistay’a
bagvurabilecegi anilan Yasa’'min 55 inci
maddesinde belirlenmistir.

4054 sayili  Yasa’mn 57 ve 58 inci
maddelerinde ise rekabeti onleyici eylemlerin
tespitinden  sonraki  tazminat  talepleri
diizenlenmis, tazminat taleplerinde Adli Yarg:
goreviidir. Tazminata karar verebilmek igin,
ilgili anlagsma veya uygulamanin 4054 sayili
Yasa’ya aykirt olup olmadigimin saptanmasi
zorunludur ki, bu tespitte oncelikle Rekabet
Kurulu ve kurul kararina karst da Danistay
gorevlidir. Bu nedenle mahkemece, oncelikle
davacimin bu davadan dénce 4054 sayili
Yasa’ya gore Rekabet Kurulu'na basvurup
bagvurmadigimin arastirilmasi, bagvurmussa,
davali eylemlerinin 4054 sayili Yasa'ya
aykriiginin  tespiti  yoniinden, bu basgvuru
neticesini kesinlesmesini bekleyerek sonuca
gore karar vermesi, Rekabet Kurulu'na
davadan once basvurmamissa eldeki bu
davanin  Rekabet  Kurulu’na  basvurma
olmadan dinlenemeyecegi ve heniiz dava
acma zamant gelmedigi nazara alinarak
karar vermesi gerekirken, bu hususlari yerine
getirmeden isin esasina girilerek, yazili
sekilde hiikiim tesisi dogru olmadigindan
kararin davali yararina bozulmasina karar
vermek gerekmigstir.”

Anilan karar geregince Kurumumuza yapilan
bagvurunun incelenmesi sonucunda diizenle-
nen Ilk Inceleme Raporu, 22.03.2007 tarihinde
ve 07-27/248-83 say1 ile Rekabet Kurulu
tarafindan  karara baglanmistir.  Kararda
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konuyla ilgili olarak 4054 sayili Kanun
cercevesinde Onarastirma yapilmasina ya da
sorusturma acgilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmistir.

Ancak, anilan Kurul kararma yonelik olarak
Aysan tarafindan acilan davada, Danistay
13. Dairesi, “0narastirma yapilmadan karar
verildigi gerekcesiyle” iptaline karar vermistir.
Bu cercevede, anilan basvuruya iligkin olarak
Onarastirma yapilarak, mal vermeyi kesme
eyleminin 4054 sayili Kanun kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in dikkate alinan
kriterler acisindan ihlal niteli§i tasimadigi
sonucuna  ulasilmig, dolayisiyla  sikayet
2.11.2009 tarih ve 09-50/1238-312 say1 ile
reddedilmistir.

Rekabet Kurulu Kararlar

bireysel muafiyet kosullar1 agisindan degerlen-
dirilmigtir.

Bu c¢ercevede; anilan isleme 4054 sayili
Kanun’un 5. maddesinde sayilan sartlarin
tamamini  karsilamast nedeniyle, bireysel

muafiyet taninmasina 4.11.2009 tarih ve
09-52/1250-317 say1 ile karar verilmistir.

Reysas Tagit Muayene Istasyonlar: Isletim
A.S.’ye Yerinde Incelemeyi Geciktirip
Zorlastirmasi Nedeniyle Para Cezasi Verildi

Nokia Siemens Networks B.V. ve Juniper
Networks B.V. Tarafindan Kurulmasi
Planlanan Ortak Girisime Muafiyet Tanind1

Karardan, Nokia ve Juniper arasinda kurulmasi
planlanan ortak girisimin faaliyet alaninin,
taraflarin birbirini biitlinleyici riinlerinin bir
araya getirilmesiyle kapsamli bir tasiyict
ethernet ¢Ozlimiiniin iiretilmesi ve satigina
iliskin oldugu; ortak girisim ertesinde taraflarin
bagimsiz ticari kararlar almaya devam
edecekleri ancak taraflarca ortak kontrol
edilecek ortak girisimin tam islevsel (full
function) ortak girisim niteligine haiz
olmayacagi, taraflarin sadece {iriin yonetimi ve
arastirma gelistirme planlamasi gibi baz1 kismi
gorevleri  ortak  girisime  aktaracaklari,
dolayisiyla sayilan bu nitelikleri goz Oniine
alindiginda, planlanan iglemin stratejik isbirligi
oldugu anlasilmistir.

Gergeklestirilecek olan stratejik isbirliginin
rakip tesebbiisler arasinda olmasi, isbirligi
kapsamindaki pazar ile taraflarin kendi
pazarlarinin birbirinden tamamen bagimsiz,
ayrik pazarlar olmamasi bilakis yakin ve
iligkili pazarlar olmasi, ortak girisimin faaliyet
gosterdigi  pazarin  taraflarin  pazardaki
konumunu etkileyecek ve gliglendirecek
nitelikte  olmasi, taraflarin  birbirleriyle
potansiyel rakip olduklari bir alana yonelik
olarak ortak girisim olusturmalar ve ortak
girisim faaliyeti disinda bu alanda faaliyet
gostermeyeceklerini taahhiit ederek aralarin-
daki potansiyel rekabeti kisitlamalari sebep-
leriyle basvuru konusu isbirligine Kanun
kapsaminda menfi tespit belgesi verilmemis,
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Karardan, 16.9.2009 tarih ve 09-42/1085-M
sayilt Kurul karar1 uyarinca yiiriitilmekte olan
Onarastirma safthasinda raportdrlerin yerinde
inceleme yapmak {izere Reysas’a gittikleri
ancak kendilerine dolu tabanca gdsterilmesi
gibi bir dizi eylem neticesinde incelemenin
geciktirildigi ve zorlastirildigi, dolayisiyla
Reysas yetkililerinin Raportorlere karst tavir
ve davranislarinin 4054 sayili Kanun’un 16. ve
17. maddelerinde yasaklanmis olan “yerinde
incelemenin zorlastirilmas1” niteligini tasidigi
anlagilmugtir.

Esas itibariyle, 4054 sayili Kanun’un “idari
Para Cezalar1” baslikli 16. maddesinin birinci
fikrasinin (d) bendinde yerinde incelemenin
engellenmesi ve zorlastirilmast hallerinde,
tesebbiis ve tesebbiis birliklerine veya bu
birliklerin iiyelerine eylemden bir énceki mali
yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi
miimkiin olmaz ise karar tarihine en yakin mali
yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan
saptanacak olan yillik gayrisafi gelirlerinin
binde besi oraninda idari para cezas1 verilecegi
diizenlenmistir. Ayn1 fikranin devaminda ise,
bu esasa gore verilecek cezanin 11.200 TL’den
az olamayacag1 hilkkme baglanmistir. Kanun’un
“Nisbi Idari Para Cezas” bashgimi tasiyan
17. maddesinin birinci fikrasinda ise yerinde
incelemenin engellenmesi veya zorlastirilmasi
hallerinde Kurul’un tesebbiis ve tesebbiis
birliklerine her giin i¢in, ilgili tesebbiisler ile
tesebbiis birlikleri ve/veya bu birliklerin
iiyelerinin karardan bir 6nceki mali y1l sonunda
olusan, bunun hesaplanmasi miimkiin olmazsa
karar tarihine en yakin mali y1l sonunda olusan
ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik
gayri safi gelirlerinin onbinde besi oraninda
idari para cezasi verecegi diizenlenmistir.

Bununla birlikte, tiim zorluklara ragmen
Raportorlerce yerinde incelemenin yapilmis
olmasi nedeniyle ilgili tesebbiise bu asamada
Kanun’un 17. maddesi kapsaminda “nisbi idari
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para cezast”nin uygulanmasina gerek bulunma-
dig1; ancak Kanun’un 16. maddesinde dii-
zenlenmis olan idari para  cezasinin
uygulanmasinin  gerekli oldugu kanaatine
varilmistir.

Bu c¢ercevede, 4054 sayili Kanun’un 16.
maddesi uyarinca Reysas Tasit Muayene
Istasyonlar1 Isletim A.S.’ye 2008 mali yil
sonunda olusan gayri safi gelirinin %0,5’1
oraninda idari para cezast  verilmesi
gerekmekle birlikte, bu miktarm yine ayni
maddede Ongoriilen asgari ceza tutart olan
11.200 TL’den az olmasi nedeniyle asgari ceza
olan 11.200 TL idari para cezas1 verilmesine,
yetkili ~ Cumhuriyet Bassavciligi’na  sug
duyurusunda bulunmak {izere Baskanligin
gorevlendirilmesine 11.11.2009 tarih ve 09-54/
1320-M sayu1 ile karar verilmistir.

Arastirma Biilteni
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DANISTAY 13. DAIRESI KARARLARI

Akmaya’ya Yetkili Saticihik
Sozlesmelerinden Dolay1 Verilen
Cezamn Yiiriitmesinin Durdurulmasi
Talebi Reddedildi

Rekabet Kurulu, 09.07.2003 tarih ve 03-49/
556-241 sayili karariyla, Akmaya’ya bayile-
riyle yapmis oldugu sdzlesmeleri 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesini ihlal eden hiikiimler
icerdigi ve bayilerin satig fiyatlarii belirleme-
ye yonelik girisimleri rekabeti kisitlayict etki
dogurabilecek nitelikte oldugu igin para cezast
uyguladi. Bu karar, Danigtay 13. Dairesi
tarafindan, sorusturma heyeti baskani olan
Kurul {iyesinin nihai karar toplantisina
katilarak oy kullanmasinin  hukuka aykir
oldugu gerekgesiyle iptal edildi. Rekabet
Kurulunun iptal gerekgesini g6z Onilinde
bulundurarak yeniden aldigi 20.05.2009 tarih
ve 09-23/491-117 sayili kararin yiiriitmesinin
durdurulmasi talebi, Danistay 13. Dairesi’nin
04.12.2009 tarih ve E:2009/5466 sayili
karartyla reddedildi.

Reklam Yerleri Kartelinde Yer Alan
Satel’e Verilen Para Cezasimin
Yiiriitmesinin Durdurulmasi
Talebi Reddedildi

Rekabet Kurulu 01.02.2000 tarih ve 00-4/41-
19 sayil karariyla, reklam yeri pazarinda
faaliyet gosteren tesebbiislere kartel kurduklar
gerekcesiyle para cezasi verdi. Bu karar,
Danistay 13. Dairesi tarafindan, sorusturma
heyeti baskani olan Kurul iiyesinin nihai karar
toplantisina katilarak oy kullanmasinin hukuka
aykiri oldugu gerekgesiyle iptal edildi. Rekabet
Kurulunun iptal gerekgesini goz Onilinde
bulundurarak yeniden aldigi 11.06.2009 tarih
ve 09-27/570-131 sayil1 kararda 6zellikle para
cezasinin uygulanacagi ciro yilina iligkin
degerlendirme 6nem tasidi. Buna gore Satel’in
2004-2008 yillarina ait gelir tablolar1 incelendi
ve tesebbiisiin 2006, 2007, 2008 yillarinda
faaliyette bulunmadigi, 2005 yilinda sadece
“diger gelirler” kalemi iizerinden bir gelir
kaydedildigi, faaliyetlerden ciro elde edilmis
son yilin ise 2004 y1ili oldugu goriildii. Cezanin
tesebbiisiin 2004 yili cirosu temel alinarak
belirlenmesi halinde bu tutarin, bir Onceki
Rekabet Kurulu kararinda belirlenmis tutardan
az oldugu tespit edildi. Bu tespitten harecketle
cezaya 1997 yili cirosu yerine, 2004 yili
cirosunun temel teskil etmesi gerektigi
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sonucuna varilldi ve tesebbiise 2004 yili
gayrisafi gelirinin takdiren %1’i oraninda ceza
verildi. Rekabet Kurulu’'nun bu kararinin
yiirlitmesinin durdurulmasi talebi, Danistay 13.
Dairesi’nin 16.12.2009 tarih ve E:2009/6589
sayil1 karartyla reddedildi.
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AVRUPA BiRLIiGi

Lizbon Antlasmasi Yiiriirliige Girdi

1 Arahk 2009

Lizbon Antlagmas1 yiiriirlige girdi. Antlas-
ma’nin pek ¢cogumuzun giinliik hayatindaki ilk
etkisi artik 81, 82, 86 ya da 87. maddelere
degil, Avrupa Birliginin Isleyisine Dair
Antlasma’nin 101,102, 106 ya da 107.
Maddelerine atifta bulunulacak olmasi. Keza
artik Avrupa Topluluklart Adalet Divani yok;
Avrupa Birligi Adalet Divam var. ilk Derece
Mahkemesi ise Genel Mahkeme oldu.

Kaynak:

http://professorgeradin.blogs.com/professor_ge
radins_weblog/2009/12/more-on-the-
implications-for-competition-lawyers-of-the-
entry-into-force-of-the-lisbon-treaty.html

Komisyon Fransa Gaz Piyasasinda
Rekabeti Artirmak icin GDF Suez’in
Taahbhiitlerini Kabul Etti

3 Aralik 2009

Komisyon Fransiz enerji sirketi GDF Suez’in
Onerdigi taahhiitleri yasal olarak baglayici hale
getiren bir karar aldi. Komisyon yiiriittigii
sorusturma sirasinda Fransa’nin gaz ithalat
kapasitesinin ¢ogu icin GDF Suez’in uzun
vadeli rezervasyonlart ve Fransa’daki iki
stvilastirilmis dogal gaz ithalat noktasindaki
yatirim ve kapasite tahsisiyle ilgili davraniglari
sonucu Fransa’daki gaz piyasasini potansiyel
gaz tedarik¢ilerinin erisimine kapatabilecegi ve
dolayisiyla hakim durumun kotiiye
kullanilmasina iliskin AB kurallarin1 ihlal
edebilecegi goriisiine varmisti.

Taahhiitlere gére GDF Suez en kisa siirede
uzun vadeli gaz  ithalatt  kapasitesi
rezervasyonlarinin bir kismimi (toplam uzun
vadeli ithalat kapasitesinin yaklasik %10’u)
serbest birakacak. Sirket daha sonra bu
rezervasyonlardaki paymni1 1 Ekim 2014°e
kadar %50’nin altina diisiirecek.

Karara gore GDF Suez %50 rezervasyon
tavanina cesitli yontemlerle erisebilir. GDF
Suez mevcut ithalat kapasitesini serbest
birakabilir. Bununla birlikte ithalat kapasitesi
altyapisin1 genisletebilir ya da yenisini insa
edebilir. Tamamlanmasi birkag¢ yil siirecek bu
tir bir yatinmin Fransiz pazarindaki genel
ithalat kapasitesini artirarak rekabet ve arz
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giivenligi acisindan faydal olacagi

diisiiniilityor.

Ayrica Komisyon en kisa siirede kapasitenin
serbest birakilmasini talep ediyor. 2010-2011
doneminde GDF Suez’in serbest birakacagi
kapasite, her yil icin yaklagik 7 milyar
metrekiip olacak. Bu miktar Fransa’daki uzun
vadeli ithalat kapasitesinin yaklasik %10’una
karsilik geliyor. Serbest birakma Fransa’daki
biitiin ana giris noktalarin1 kapsiyor. Bdylece
sivilastirilmis dogal gaz ve boru hattindan
gecen gaz arasinda ve farkli cografi giris
noktalar1  arasinda  denge  saglanacak.
Taahhiitler Avrupa’da pazarlarin entegrasyo-
nuna yardim edecek ve altyapi yatirimlarina
katki saglayacak.

GDF Suez’in 6nerdigi taahhiitleri yasal agidan
baglayic1 hale getiren kararla Komisyonun
sorusturmast sona erdi. Taahhiitlerin yerine
getirilmemesi durumunda Komisyon sirketin
yillik cirosunun %10’una kadar para cezasi
uygulayabilir.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=IP/09/1872&format=HTML&aged=
0O&language=EN&guil.anguage=en

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/536&format=HTML&a
ged=0&language=EN&guilanguage=en

Towers Perrin - Watson Wyatt
Birlesmesine Kosullu Izin

4 Arahk 2009

Komisyon Amerikan danmismanlik sirketleri
Towers Perrin ve Watson Wyatt arasindaki
birlesme islemini kosullu olarak onayladi.

Towers Perrin ve Watson Wyatt emeklilik
maast danismanligi, yatirm danigmanligi,
insan kaynaklar1 hizmetleri, sigorta ve finansal
hizmetler damigmanligt alaninda faaliyet
gosteriyor ve damigmanlik hizmetleriyle ilgili
yazilim ¢6ziimleri sunuyor.

Komisyon  taraflarin  emeklilik  maast
danismanligi, emeklilik yonetimi, finansal
degerleme ve sermaye yeterliligi danismanligi,
genel sigorta danismanligi ve hayat sigortasi
icin aktiierya yazilimi alanlarinda Ortiisen
faaliyetlerinin bulundugu ulusal piyasalarda ve
Avrupa  Ekonomik Alam1  kapsamindaki
piyasalarda inceleme yapti. Komisyon birles-
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me sonrasi pazar payi yiksek olmasina ragmen
yeterli sayida Onemli rakip bulundugu icin
islemin rekabet acisindan sorunlara yol
agmayacagini ancak AEA’da hayat sigortasi
icin aktiierya yazilimi alaninda rakiplerin
sayis1 ligten ikiye inecegi icin rekabetle ilgili
sorunlarin ortaya ¢ikabilecegi sonucuna vardi.
Taraflar Watson Wyatt’in aktiierya yazilimini
VIPitech’i satmayi taahhiit etti. Onerilen

taahhiitler 15181nda Komisyon birlesmeye izin
verdi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=IP/09/1875&format=HTML&aged=
O&language=EN&guil.anguage=en

Komisyon Rambus’un Bellek Cipi
Telif Ucretlerini Diisiiren
Taahbhiitlerini Kabul Etti

9 Arahk 2009

Komisyon, Rambus’un “Dinamik Rastgele
Erisimli Bellek” c¢iplerinin (DRAM) bazi
patentleriyle ilgili telif Gicretlerine sinir koyma
yoniindeki taahhiitlerini yasal olarak baglayici
hale getiren bir karar aldi. Komisyon
Rambus’un hakim durumun kétiiye kullanil-
mastyla ilgili kurallar1 ihlal etmis olabilecegi
goriigiindeydi.

JEDEC DRAM’ler i¢in endiistri capinda
standartlar ~ belirlemisti. JEDEC  uyumlu
DRAM’ler pazarin yaklasik %95’ini olusturu-
yordu. 2008’de diinya c¢apindaki DRAM
satiglar1 34 milyar Dolarin {izerindeydi.

30 Temmuz 2007’de Komisyon Rambus’a
gonderdigi sorusturma raporunda Rambus’un
DRAM mikrogip teknoloji pazarinda patent-
lerinin kullanilmasi igin asir1 yiiksek telif
icretleri isteyerek JEDEC uyumlu DRAM
iireticilerine karst hakim durumunu kétiye
kullanmis olabilecegini belirtmisti.

Rambus JEDEC standartlarina  uyumlu
iiriinlerin telif {icretleri i¢in bes yilligina diinya
capinda bir sinir koymayi taahhiit etti. Rambus
JEDEC iiyesiyken kabul edilen SDR ve DDR
cip standartlar1 icin hig telif {icreti istememeyi
ve sonraki nesil JEDEC DRAM standartlart
icin (DDR2 ve DDR3) maksimum %]1.5 telif
ticreti uygulamay1 kabul etti. Endiistri JEDEC
standartlarina kilitlenmis oldugu igin kotiiye
kullanici davranislarin etkileri daha sonraki
standartlar1 da kapsiyor; dolayisiyla Ram-
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bus’un DDR2 ve DDR3 igin maksimum telif
iicretleri taahhiit etmesi yeterli ve uygun
bulundu. Telif {icretleri diinya c¢apindaki
satiglar temelinde hesaplandi.

Komisyon endiistrideki uygulamalarda 5 yillik
sozlesmeler yerlesik oldugu icin taahhiitlerin
stiresinin 5 yil olmasmin gerekli ve uygun
oldugu goriisiine vardi. Ayrica bes yillik
gecerlilik siiresi sayesinde karar Rambus’un
JEDEC’in iiyesi oldugu doneme ait patentler,
patent uygulamalarima dayanan iddialarin
kapsiyor.

Rambus taahhiitle ilgili kararin kendisine
bildirilmesinden sonra bir hafta i¢inde internet
sitesinde DRAM c¢ipleri ve bellek kontrol
birimleri i¢in iki sablon lisans sdzlesmesi
yaymlamayr kabul etti. Bu sdzlesmelerle
taahhiitler uygulamaya gegirilecek. Onerilen
oranlardan daha iyi bir anlasma i¢in goriisme
yapma olanag1 {iglincli taraflara birakild.
Komisyon sablon sozlesmelerde taahhiitleri
ihlal eden bir hiikim bulundugu takdirde
Rambus’a karsi islem baslatabilecek.

Neelie Croes kararla ilgili agiklamasinda,
“Genellikle bize bir sirketin teknolojisi
standart hale getirildiginde maksimum telif
iicretlerinin ve soOzlesme sartlarinin Onceden
aciklanmasina izin  verilip  verilmemesi
konusunda goriislerimiz soruluyor. Bence, bu,
belirli bir standartta teknolojinin fiyat ve kalite
dengesi tamamen anlagilarak segilmesine
olanak tanir. ABD Adalet Bakanlig1 iki olayda
bu tiir semalarin rekabetle ilgili sorunlara yol
acmadigini belirtti.” dedi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=IP/09/1897&format=HTML&aged=
0&language=EN&guilanguage=en

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/544& format=HTML&a
ged=0&language=EN&guilanguage=en

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=SPEECH/09/575&format=HTML&
aged=0&language=EN&guilanguage=en

Komisyon IPCom’un Patentlerle Ilgili
Duyurusunu Memnuniyetle Karsiladi

10 Arahk 2009

Alman fikri miilkiyet lisanslama sirketi
IPCom, Komisyonla yaptig1i goriismelerin

Sayi: 17 - Araltk 2009
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ardindan, Avrupa Telekomiinikasyon Standart
Enstitiisii  (ETSI) ve Evrensel Mobil
Telekomiinikasyon Sistemi (UMTS) tarafindan
belirlenen ¢esitli standartlar igin gerekli olan
ve [PCom’un sahip oldugu patentler icin
Bosch’un lisanslar1 adil, makul ve ayrimci
olmayan  kosullarla  verme  yOniindeki
taahhiitlerini devralmaya hazir oldugunu ilan
etti. [PCom’un agiklamasini memnuniyetle
karsilayan Komisyon, bir standart i¢in gerekli
olan patentlerin bir sirketten digerine gectigi
zaman ilgili taahhiitlerin de geg¢mesi gerek-
tigini belirtti.

2007°de IPCom, Bosch tarafindan gelistirilen
mobil telefon patent portfoyiinii devralmigti.
ETSI’nin bir {iiyesi olarak Bosch GSM ve
UMTS standart belirleme silirecinde yer
almigti. Bosch ilgili standartlardaki gerekli
patentlere sahip oldugunu belirtmis ve ETSI’ye
bu patentler i¢in lisanslar1 adil, makul ve
ayrimct olmayan kosullarla vermeyi taahhiit
etmisti.

Bu taahhiitlerin standart i¢in gerekli olan
patentlerin  satisindan sonra devredilmesi
rekabet hukuku ag¢isindan 6nem tasiyor.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/549& format=HTML &a
ged=0&language=EN&guil.anguage=en

Diinyadan Haberler

kullanilan soguk folyo iriinlerinde giiglii bir
konumda olacagini, dnemli bir rekabet giiciinii
ortadan kaldirarak cok giicli bir tedarikei
yaratacagini tespit etti.

Amcor Avrupa’daki esnek ilag ambalaji is
kolunun oOnemli bir bolimiinii olusturan iki
tesisi satmayr Onerdi. Komisyon Amcor’in
taahhiitlerini  yeterli  bularak  devralma
isleminin Onerilen haliyle rekabeti engelleme-
yecegine karar verdi.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=I1P/09/1921 & format=HTML&aged=
0&language=EN&guilanguage=en

Komisyon Microsoft’un Tiiketicilere
Tarayic1 Secme Olanag Saglama
Yoniindeki Taahbhiitlerini Kabul Etti

16 Arahk 2010

Alcan’in, Amcor’1 Devralmasina
Kosullu Izin

15 Aralik 2009

Komisyon, Ingiliz sirket Alcan’m esnek
ambalaj ve karton kutu is kollarmin
Avustralyali sirket Amcor tarafindan devralin-
masina kosullu olarak izin verdi.

Amcor diinya c¢apinda esnek ambalaj
iiriinlerinin pazarlama ve satisinda faaliyet
gosteriyor. Sirket tiitiin endiistrisi i¢in karton
kutu alaninda da aktif. Alcan yiyecek, ilag,
medikal, tiitin ve diger sektdrlerde diinya
capinda esnek ve diger tiir paketleme iriinleri
tedarik ediyor. Amcor, Alcan’in paketleme
iskolundaki Gida Avrupa, Gida Asya, Kiiresel
Tiitiin ve Kiiresel Ila¢ kisimlarini devralmak
istiyor.

Komisyon inceleme sonucunda birlesmeden
sonra olusan sirketin Avrupa’da ilag¢ sektoriin-
de kullanilan esnek ambalaj pazarinda 6zellikle
lamine ila¢ paketleri ve blister paketlerinde

Sayi: 17 - Araltk 2009

Komisyon web tarayicisi piyasasinda rekabeti
artirmak i¢in Microsoft’un 6nerdigi taahhiitleri
yasal olarak baglayici hale getiren bir karar
ald1. Taahhiitler Microsoft’un Internet Explorer
web tarayicisini Windows PC isletim sistemine
baglayarak hakim durumun kétiiye kullanilma-
sina iliskin AB rekabet kurallarini ihlal etmis
olabilecegi konusundaki siipheleri gidermeyi
amagliyor.

Bugiinkii karar Komisyonun 15 Ocak 2009’da
Microsoft’a gonderdigi sorusturma raporunun
devaminda alindi. Komisyonun ilk goriisiine
gore Microsoft Internet Explorer’t Windows
isletim sistemine baglayarak rekabeti bozdu
¢linkli bu durum Microsoft’a yapay bir dagitim
avantaji sagladi ve yazilim gelistiricilerin
irlinlerini ya da sitelerini agirlikli olarak
Internet Explorer i¢in tasarlamalar1 yoniinde
yapay tesvikler yaratarak piyasada yenilik
yapilmasini engelledi.

Bunun tizerine Microsoft, Microsoft Windows
kullanicilarina bir Se¢im Ekrani Onerereck
kullanmak istedikleri web tarayicist se¢imini
saglamayr  kabul etti. Se¢cim  Ekrani
Avrupa’daki varsayilan web tarayicisi olarak
Internet  Explorer ayarlanmis  Windows
kullanicilarina  sunulacak. Bugiine kadar
Microsoft, web  tarayicisimt ~ Windows
yazilimiyla beraber sunuyordu ve rakip web
tarayicilarinin  ¢ogunlukla internet {izerinden
indirilmesi  gerekiyordu. Bu da diger
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tarayicilarin genellikle tiiketicilerin bilgisayar-
larina kurulmadigi anlamina geliyordu.

Secim Ekran1 Windows giincellemesi bigimin-
de olacak ve Windows Update ile otomatik
giincelleme yiiklemeyi tercih eden tiiketicilerin
ekrana erismesi i¢in herhangi bir islem
yapmasina gerek olmayacak. Sec¢im Ekrani
Mart 2010°dan itibaren kullanilabile-cek.
Secim Ekrant en yaygin kullanilan 12 web
tarayicisiyla ilgili bilgi icerecek. Tarayici
listesi her altt ayda bir yenilenecek. Ayrica
Microsoft taahhiitlerin uygulanmasiyla ilgili,
kullanim istatistikleri de dahil olmak iizere,
diizenli raporlar sunacak ve gerekli oldugu
takdirde Komisyonun talebiyle Se¢cim Ekranini
modifiye edecek.

Bu  taahhiitlerin = sonucunda  bilgisayar
ureticileri  ve tiketiciler arttk Internet
Explorer’1 devre dis1 birakma ve baska bir web
tarayicisini varsayilan tek web tarayicisi olarak
secme sansina sahip olacak. Bilgisayar
kullanicilar1 Se¢im FEkrani sayesinde Micro-
soft’un ve rakiplerin web tarayicilar1 arasinda
etkili ve tarafsiz bir bi¢gimde secim
yapabilecek. Bu durum web tarayicisi piyasasi
ve web tabanli uygulamalar gibi ilgili
piyasalarda tiiketicilerin teknik gelismelerden
ve yeniliklerden yararlanmasim saglayacak.

Komisyon bazi kosullarla taahhiitlerin iki yil
sonra (ya da daha sonra) gozden gecirilmesini
talep edebilecek. Son olarak, Komisyon 1/2003
sayitlh  Tiizik uyarinca karar1 olusturan
kosullarda degisiklik olursa ya da Microsoft
taahhiitleri ihlal ederse Microsoft’a karsi
yeniden islem baglatabilecek ve sirketin bu
karar1 ihlal etmesi durumunda para cezasi
uygulayabilecek.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=1P/09/1941&format=HTML&aged=
0O&language=EN

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/559& format=HTML&a
ged=0&language=EN&guilanguage=en

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/558& format=HTML &a
ged=0&language=EN&guilanguage=en
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E.ON’un Onerileri Komisyon Tarafindan
Memnuniyetle Karsilandi

17 Arahk 2009

Komisyon, Alman enerji sirketi E.ON’un
hakim durumun kétiiye kullanilmasina iligkin
AB kurallarini ihlal etmis olabilecegi tespitine
karsilik 6nerdigi taahhiitleri olumlu buldu.

Komisyon, E.ON’un gaz sebekesindeki kilit
giris noktalarinda  kapasitenin  neredeyse
tamamin1 uzun vadeli olarak rezerve etme
yoluyla rakiplerine piyasay1 kapatmis olabile-
cegi goriisiine sahipti. Gaz piyasasina yeni
girislerde gaz tasima altyapisina ve oOzellikle
gaz sebekesine giriste kapasiteye ihtiyag
duyulur. Sebekeye girislerin yetersiz olmasi,
piyasaya yeni giren tesebbiislerin miisteri
kazanma olanaklarint smirlar. Dolayistyla
altyaptya  erisimin  engellenmesi  enerji
piyasalarinda rekabetin gelismesini dnler.

E.ON rakiplerinin gerekli altyapiya erigimini
engelleyen uzun vadeli gaz kapasitesi rezervas-
yonlarint dnemli dlglide azaltmay: taahhiit etti.
E.ON’un Onerilerini memnuniyetle karsilayan
Komisyon 1/2003 sayili Tiiziik uyarinca karar
almak amaciyla bu taahhiitlerle ilgili piyasa
testi yapacak.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=MEMO/09/567&format=HTML &a
ged=0&language=EN&guilanguage=en

Bilfinger Berger’in, MCE’yi
Devralmasina Kosullu izin

18 Aralik 2009

Komisyon, Bilfinger Berger’in, MCE’yi
devralmasina kosullu olarak izin verdi. Yaptigi
inceleme sonucunda Komisyon yiiksek basingl
borularin dégenmesi piyasasinda Almanya ve
Avusturya’da rekabet acisindan  iglemin
sorunlara neden olabilecegini tespit etti. Islem
sonrasinda bu alanda lider olan Bilfinger
Merger, piyasadaki ii¢lincii en biiyiik oyuncu
olan MCE’yi devralmis olacakti.

Komisyon’un tespit ettigi sorunlarla ilgili
olarak Bilfinger Berger yiiksek basingh
borularin ddsenmesi alaninda uzmanlagmis
olan MCE Energietechnik GmbH’yi satmayi,
ayrica MCE’nin 6nemli bir yiiksek basinglt
boru projesini MCE’nin bagka bir yan
kurulusuna devretmeyi taahhiit etti. Piyasa

Sayi: 17 - Araltk 2009
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testinin  ardindan ~ Komisyon
Berger’in taahhiitlerini yeterli buldu.

Bilfinger

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=IP/09/1978 & format=HTML&aged=
0&language=EN&guilanguage=en

Komisyon Motorlu Tasitlar
Grup Muafiyeti Tiiziigii ve Kilavuz Ilkelerle
Ilgili Goriisleri Bekliyor

21 Arahik 2009

Komisyon motorlu tasitlarin satis ve tamir
anlagmalaryla ilgili grup muafiyeti tiiziigii ve
kilavuz ilkelerin gozden gecirilmesi siirecinde
kamuoyunun goriiglerini  bekliyor. Mevcut
tiizligilin siiresi Mayis 2010°da dolacak. Taslak
metinler motorlu tasitlar sektoriiniin gézden
gecirilmesine iliskin 22 Temmuz 2009 tarihli
Duyuru ile aym dogrultuda hazirlandi.
Komisyon paydaslarin yorumunun ardindan
yeni araglarin ve ticari araglarin satisi i¢in 6zel
bir grup muafiyeti tiiziigliniin gerekmedigini
belirledi ancak tamir ve bakim servisleri igin
yeni bir grup muafiyeti tiizigliniin kabul
edilmesini Onerdi. Motorlu tasitlar sektoriin-
deki rekabet rejimini gézden geciren Komis-
yon, arag¢ lreticileri ve bayileri arasindaki
anlagsmalarin farkli bir sekilde ele alinmasina
gerek olmadigini belirtti ve ii¢ yillik bir gecis
siirecinden sonra genel rekabet kurallarinin
uygulanmasini 6nerdi.

Neelie Croes yaptigi aciklamada arabalarin
tilketicilerin  biit¢esinin biiyiikk bir kismini
olusturdugunu, bu nedenle araglarin hem satist
hem de tamirinde rekabetin 6nem tasidigini,
tamir ve bakim piyasasinin rekabet sorunlarina
daha agik oldugunu dolayisiyla bu alanda 6zel
kurallarin bulunmasini 6nerdiklerini belirtti.

Kaynak:

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?
reference=1P/09/1984&format=HTML&aged=
0&language=EN&guilanguage=en

AMERIKA BiRLESIK DEVLETLERI
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isleminde uzlasmaya vardi. Islem Parkinson
hastalig1 (cabergoline) ve kemoterapinin yan
etkilerini (dronabinol) tedavi etmede kullanilan
Oonemli  jenerik ilaglar igin  rekabeti
kisitlayacakti. FTC’nin emrine gore firmalar
iki ilagla ilgili varliklarin1 devralma isleminin
ardindan on giin i¢erisinde FTC’nin onayladigi
iki aliciya satacak ve alicilarin gelecekte etkin
bir sekilde rekabet etmesi i¢in gerekli araglara
sahip olmasini saglayacak.

FTC’ye gore, devralma islemi ilk Onerildigi
sekliyle ABD’deki jenerik cabergoline tablet
ve jenerik dronabinol kapsiilleri piyasasinda
rekabeti kisitlayacakti. Devralma sonucunda
piyasadaki jenerik ila¢ tedarikgilerinin sayisi
azalacak ve ila¢ fiyatlar1 artacakti. Taahhiit
sonucunda her iki piyasada da birlesmenin
rekabeti kisitlayan etkileri engellenmis oldu.

Kaynak:

http://www.ftc.gov/opa/2009/12/watsonarrow.s
htm

Kartelde Yer Aldigim1 Kabul Eden
LCD Ureticisi Chi Mei
220 Milyon Dolar Ceza Odeyecek

9 Arahik 2009

Jenerik ilac Ureticileri Haklarim
FTC’nin Onayladig iki Alictya Satacak

2 Aralk 2009

FTC’den yapilan agiklamaya goére, Watson,
Arrow’un sahibi olan Robin Hood’u devralma

Sayi: 17 - Araltk 2009

TFT-LCD iireticisi ve saticisi olan Chi Mei,
LCD panellerin satisinda fiyat tespiti i¢in gizli
anlasmalar yaptigin1 kabul etti. Iddialara gore
merkezi Tayvan’da bulunan sirket diinya
capinda satilan TFT-LCD panelleri i¢in 14
Eylil 2001 ile 1 Aralik 2006 arasinda fiyat
tespiti amaciyla yapilan gizli anlagmalara
katildi. Sirket TFT-LCD panellere onceden
belirlenmis diizeyde fiyat uygulamayi kabul
etti ve yapilan anlagsmalara gore fiyat kotalar1
koydu. Ayrica tespit edilen fiyatlara baglilig
izlemek i¢cin TFT-LCD panellerinin satiglariyla
ilgili bilgi paylasiminda bulundu.

Adalet Bakanligi’nin devam eden sorusturma-
sinda isbirligi yapmay1 kabul eden Chi Mei
220 milyon Dolar para cezasi ddeyecek. Bu
sorusturma sonucunda Chi Mei ile birlikte alti
sirket kartelde yer aldigin1 kabul etti ve bu
sirketlere 860 milyon Dolardan fazla para
cezasi verildi.

Kaynak:

http://www justice.gov/atr/public/press_release
$/2009/252936.htm
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FTC, Intel’i Mikroislemci Piyasasinda
Hakim Durumunu
Kotiiye Kullanmakla Su¢luyor

16 Arahk 2009

FTC, rekabeti engellemek ve tekel durumunu
giiclendirmek i¢in hakim durumunu kétiye
kullandig1 gerekgesiyle diinyanin 6nde gelen
¢cip iireticisi Intel’e dava acti.

FTC’ye gore Intel rakiplerinin iirettigi mikro-
ciplerin pazara erigimini engelleyerek onlari
pazar disma itmek icin sistematik bir
kampanya uyguladi. Intel’in taktikleri CPU
mikrocip piyasasindaki tekelini tehdit eden
rakip {irilinleri engellemeyi amagliyordu. Son
on yilda bu strateji tiiketicilerin diger CPU
ciplerine erigsmesini engelledi ve Intel’in tekel
durumunu siirdiirmesini sagladi. Intel rekabeti
kisitlayan bu kampanyasi sirasinda Dell,
Hewlett-Packard, IBM dahil olmak {izere
diinyanin en biiylk bilgisayar iireticilerini
tehdit ederek ya da onlara 6diil vererek rakip
CPU’lan almamaya zorladu. Ayrica
“Derleyici” adi1 verilen yazilimi rakiplerinin
iirettigi CPU’larin performanslarint diisiirecek
sekilde gizlice yeniden tasarladi. Intel, GPU
cipleri ile olasi rekabeti engellemek icin ise
potansiyel rakiplerini yaniltici davraniglarda
bulundu.

FTC rekabetin bozulmasiyla ortaya ¢ikan
zarart gidermek igin, Intel’in miinhasir
anlagsmalar tesvik edecek Onerilerde bulunma-
masini, rekabeti engellememesini, CPU ya da
GPU  fiyatlarmm1  manipiile  etmemesini
saglayacak ve Intel’in rakip CPU ve GPU’larin
satisin1 yasaklamasini ya da diger iireticilerin
CPU ve GPU’larinin performansimi diisiiren
driinleri  Uretmesini ya da dagitmasim
engelleyecek  hiikiimlerin ~ bulundugu  bir
uzlagsma anlagmasi yapilmasini talep ediyor.

Kaynak:
http://www.ftc.gov/opa/2009/12/intel.shtm
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arasindaki  rekabeti ortadan  kaldiracak,
yogunlagsmanin yiiksek oldugu bu piyasalarda
rakiplerin  sayisimt  azaltarak yogunlasma
oranini artiracak ve susuz amonyak fiyatlarinin
artmasma neden olacakti. Islemin rekabeti
kisitlayan etkilerini engellemek  icin
Agrium’un, CF’nin Pacific Northwest’teki
Ritzville susuz amonyak terminali ile Marseille
susuz amonyak terminalini satmasi, Rentech’in
Dubuque {iretim tesisinde iretti§i susuz
amonyak i¢in pazarlama haklarindan vazgeg-
mesi ve ayrica aliciya gec¢is hizmetlerini
saglamasi gerekiyor. Agrium satis islemlerini
zamaninda  gergeklestiremezse FTC  bir
kayyum atayabilecek.

Kaynak:
http://www.ftc.gov/opa/2009/12/agrium.shtm

PAKISTAN

Pakistan Rekabet Komisyonu
Yeniden Is Basinda

8 Aralik 2009

Agrium’un CF Industries’i
Devralmasina Miidahale

23 Arahik 2009

Agrium, rakibi CF Industries’i devralmak i¢in
varliklarinin bir boliimiinii satmay1 kabul etti.

FTC’ye gore Agrium’un CF’yi devralmasi,
Pacific Northwest, Dubuque ve Marseilles’te
susuz amonyagin satig ve dagitiminda iki sirket

18

Pakistan Rekabet Komisyonu (CCP), yeniden
is bast yapmalarini saglayacak kararnamenin
ilan edilmesiyle ugurumun kenarindan dondii.
Ancak CCP’nin gorevlerini 28 Kasimdan
onceki kadar cesurca ve Ozglirce yapip
yapamayacag1 sorusu soruluyor.

Yiiksek Mahkeme CCP ile ilgili kararnamenin
parlamentoda onaylanarak yasalagmasi igin son
giin olarak 28 Kasim’t belirlemisti. Maliye
Daimi Komitesi rekabet hakkinda kanun
tasarisint oy birligiyle kabul ettikten sonra
tasartyt  Meclis’e  iletti ancak itirazlar
sonrasinda tasar1 tekrar Komite’ye gonderildi.
Bu durum rekabet kanununu ihlal ettigi icin
haklarinda iglem yapilan giiglii lobileri temsil
eden milletvekillerinin CCP’yi yaptinm giicii
olmayan bir kurum haline getirmeyi
amagcladiklan seklinde yorumlantyor.

CCP  bagkam1  Khalid Mirza yabanci
yatirimcilarin rekabeti artirict kanunlari olan
ve olumlu bir giivenlik ortami1 bulunan tilkelere
yatinm yapmak istediklerini, Diinya Banka-
st’nin Pakistan’daki rekabet ortamini dikkatle
inceledigini belirtti.

Ocak 2008’den Subat 2009’a kadar CCP
rekabet diizenlemelerini ihlal ettikleri ve
tiikketicilere zarar verdikleri igin gesitli sirket-
lere para cezasi uyguladi ancak sadece

Sayi: 17 - Araltk 2009
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Islamabat Borsas1 cezay1 ddedi; diger sirketler
ise temyize gitti.

Yakin zamanda CCP’nin seker sektoriinde
baslattigi islem, ilgili is adamlarinin g¢ogu
parlamento iiyesi oldugu ve politik agidan
onemli kisilerle baglantilar1 bulundugu igin
biiyiik tepkilere neden oldu.

Kaynak:

http://www.dawn.com/wps/wcm/connect/dawn
-content-library/dawn/in-paper-
magazine/economic-and-business/competition-
commission-back-to-
business?pagedesign=Dawn_PrintlyFriendlyPa
ge

Sayi: 17 - Araltk 2009
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. TABLO1 " g
KARARLARIN TURLERINE GORE DAGILIMI
Rekabet Thlallerine iliskin Kararlar (4. ve 6. maddeler) 17
- Red karari verilenler* 16
- Ceza verilenler 1
- Eksik veya yanlis bilgi verilmesi / yerinde
incelemenin engellenmesi, gegici tedbir talebi
* Red ile birlikte goriis yazisi ve/veya muafivet verilenler ile sadece goriis yazisi
gonderilenleri de kapsamaktadur.
Devam eden sorusturma sayist 16
1998-2009 yillar: arasinda sonuglandirilan sorusturma sayisi 147
Birlesme/Devralma/Ortak Girisim Kararlar 8
- Lzin verilen 7
- Kosullu izin verilen
- Kapsam dis1 ve izne tabi olmayan 1
- Islemden vazgecilen
e Devralma 7
e Birlesme
e Ortak Girisim 1
Ozellestirme Karari 0
Nihai Izin
Izne Tabi Degil
Ozellestirme Kapsamindaki Kurul Gériisleri 7
Menfi Tespit/Muafiyet Kararlar: 5
- Muafiyet Verilen 4
- Menfi Tespit Verilen
- Menfi Tespit Verilmeyen 1
- Kosullu Muafiyet Verilen
- Muafiyeti Geri Alinan
Danistay tarafindan iptal edilip yeniden 1
degerlendirilen karar sayisi
Diger 2
Toplam 33

Sayi: 17 - Aralik 2009
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Arastirma Biilteni Karar Istatistikleri
TABLO 2
CEZALARIN TURLERINE GORE DAGILIMI

Ceza Tiirii (TL)
Esastan Verilen Ceza (Danistay iptali sonrasi degerlendirilen) 0,00
Yerinde Incelemenin Engellenmesi 4.623.80
(Danistay iptali sonrasi degerlendirilen) T
Esastan Verilen Ceza 36.072.230,98
Ihlalin Olusmasinda Belirleyici Etkisi Olan Y®oneticilere

: 0,00
Verilen Ceza
16/1 Uyarinca Verilen Ceza 0.00
(Yanlis, yaniltic1 bilgi/belge; bildirmeme) ’
TOPLAM 36.076.854,78
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK - 1
KARARLARIN TURLERINE GORE DAGILIMI

, DIGER DANISTAY
BIiRLESME- % 6 % 3

DEVRALMA-
ORTAK GIRISIM-

OZELLESTIRME
% 24
REKABET
IHLALLERI
% 52

MUAFIYET-
MENFI TESPIT
% 15
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni
TABLO 3
KARARLARIN SEKTORLERE GORE DAGILIMI
BIRLESME-
. DEVRALMA- SEKTOR
SEKTORLER igﬁﬁ?ﬁi Ml\gg?f ?gggn ORTAK DIGER DANISTAY | GENEL
GIRISIM- TOPLAM|
OZELLESTIRME
Demir-Celik 09-60/1472-389 1
Demir Dis1 Metaller
Enerji (Elektrik-Gaz-Su) 09'539é1345 2 I
09-58/1394-363
Petrol, Petrokimya ve Petrol Uriinleri 83:2??}232:;82 09-60/1474-390 5
09-60/1475-391
Maden ve Madencilik
Plastik ve Kaucuk Uriinler
Pismis Kil ve Seramik
Kimya ve Kimyasal Uriinler
(HTM'ye konu olanlar hari¢), Beseri Ilac
Basin ve Yayin, Plak, Kaset ¢ogaltilmasi 09-56/1437-375 1
Biiro Makinalar1 ve Bilgisayar 09-60/1476-392 1
insaat, Cimento ve Diger insaat Malzemeleri  |09-59/1441-376| 09-59/1435-373 09-58/1396-364 3
Elektronik 09-60/1477-393 1
Kagit Hamuru, Kagit ve Kagit Uriinleri
. 09-59/1442-377

Telekomiinikasyon, Posta 09-60/1490-379 09-58/1400-366 3
Makine, Teghizat Imalat1 ve Savunma Sanayi
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

Saglik, tibbi, hassas ve optik aletler,
tlblg;i sarf malzemesi ’ 09-59/1436-374 !
Beyaz Esya, Mobilya, Televizyon, Gorlintii/
Ses Oynatici, Oyuncak, Spor Malzemeleri,
Miizik Aletleri, Kuyumculuk
Gida Uriinleri ve icecekler 09-60/1464-384| 09-59/1445-378 09_591\//11446- 3
Tarl'm‘ ve Hayvanmhk, Orman Uriinleri, Su ve 09-59/1448-330 1
Su Uriinleri
Tekstil ve Hazir Giyim, Deri ve Deri Uriinleri
Tiitiin Uriinleri
Cam ve Cam Uriinleri
HTM'ye konu kimyasal {iriinler ile tarim ve
hayvancilikta kullanilan ilaglar, giibre
09-58/1409-370
09-58/1410-371
Ulastirma 09-59/1449-381 09-58/1406-368 2
09-60/1468-386 09-58/1407-369
09-60/1469-387
09-60/1470-388
Turizm
Finansal Hizmetler (bankacilik, sigortacilik ve  [09-60/1467-385 )
diger mali kuruluslar) 09-59/1450-382
Kara, Hava, Deniz ve Demiryolu Tasitlari 09-58/1405-367 1
Egitim, Spor, Serbest Meslek ve Diger Hizmetler|09-58/1411-372 1
Diger
TOPLAM 17 5 8 2 33
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni
TABLO 4
KARARLARIN SEKTORLERE GORE SAYISAL DAGILIMI

. REKABET | MUAFIYET- ﬁé?&%ﬁ = SEEIOR

SEKTORLER . . MENFI P DIGER | DANISTAY | GENEL
IHLALLERI TESPIT ORTAK GIRISIM- TOPLAM
OZELLESTIRME

Demir-Celik 1 1
Demir Dis1 Metaller
Enerji (Elektrik-Gaz-Su) 1 1
Petrol, Petrokimya ve Petrol Uriinleri 2 3 5
Maden ve Madencilik
Plastik ve Kaucuk Uriinler
Pigmis Kil ve Seramik
Kimya ve Kimyasal Uﬁinler (HTM'ye konu
olanlar haricg), Beseri Ilag
Basin ve Yayin, Plak, Kaset cogaltilmasi 1 1
Biiro Makinalar1 ve Bilgisayar 1 1
Insaat, Cimento ve Diger insaat Malzemeleri 1 1 1 3
Elektronik 1 1
Kagit Hamuru, Kagit ve Kagit Uriinleri
Telekomiinikasyon, Posta 2 1 3
Makine, Techizat Imalat1 ve Savunma Sanayi
Saglik, tibbi, hassas ve optik aletler, tibbi sarf 1 1

malzemesi
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Karar Istatistikleri

Arastirma Biilteni

Beyaz Esya, Mobilya, Televizyon,
Goriintli/Ses Oynatici, Oyuncak, Spor
Malzemeleri, Miizik Aletleri, Kuyumculuk

Gida Uriinleri ve Icecekler

Tarim ve Hayvancilik, Orman Uriinleri, Su ve
Su Uriinleri

Tekstil ve Hazir Giyim, Deri ve Deri Uriinleri

Tiitiin Uriinleri

Cam ve Cam Uriinleri

HTM'ye konu kimyasal {iriinler ile tarim ve
hayvancilikta kullanilan ilaglar, giibre

Ulastirma

Turizm

Finansal Hizmetler (bankacilik, sigortacilik ve
diger mali kuruluslar)

Kara, Hava, Deniz ve Demiryolu Tagitlari

Egitim, Spor, Serbest Meslek ve Diger
Hizmetler

Diger

TOPLAM

17

33

Sayi: 17 - Aralitk 2009
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 5

KARARLARIN SEKTORLERE GORE KUMULATIF DAGILIMI
(01.01.2009-31.12.2009)

. BIRLESME- -
) REKABET MUAFIYET- DEVRA%M A- . SEKTOR
SEKTORLER . . MENFI R DIGER | DANISTAY | GENEL
IHLALLERI TESPIT ORTAK GIRISIM- TOPLAM
OZELLESTIRME
Demir-Celik 3 1 2 6
Demir Dis1 Metaller
Enerji (Elektrik-Gaz-Su) 5 10 1 16
Petrol, Petrokimya ve Petrol Uriinleri 16 20 4 40
Maden ve Madencilik 1 1 2
Plastik ve Kauguk Uriinler 1 1
Pismis Kil ve Seramik
Kimya ve Kimyasal Uriinler (HTM'ye konu
olanlar haric), Beseri Ilag 8 3 1 22
Basin ve Yayin, Plak, Kaset ¢ogaltilmasi 11 1 5 17
Biiro Makinalar1 ve Bilgisayar 5 3 1 9
Insaat, Cimento ve Diger Insaat Malzemeleri 2 1 7 2 12
Elektronik 3 5 8
Kagit Hamuru, Kagit ve Kagit Uriinleri 2 2
Telekomiinikasyon, Posta 16 1 3 2 22
Makine, Techizat Imalat1 ve Savunma Sanayi 6 9 1 16
Saglik, tlbbi, hassas ve optik aletler, tibbi sarf 4 9 1 14
malzemesi
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

Beyaz Esya, Mobilya, Televizyon,
Goriintli/Ses Oynatici, Oyuncak, Spor 2 2
Malzemeleri, Miizik Aletleri, Kuyumculuk
Gida Uriinleri ve Icecekler 33 3 27 1 5 69
Tarim ve Hayvancilik, Orman Uriinleri, Su ve

. 3 6 9
Su Urlinleri
Tekstil ve Hazir Giyim, Deri ve Deri Uriinleri 1 4 1 6
Tiitiin Uriinleri
Cam ve Cam Uriinleri 1 2 3
HTM'ye konu kimyasal l'%riinler ile tarim ve 3 4 4 1 1 13
hayvancilikta kullanilan ilaglar, giibre
Ulastirma 19 1 9 29
Turizm 3 1 4
Finansal Hizmetler (bankacilik, sigortacilik ve
diger mali kuruluslar) ? ? 6 24
Kara, Hava, Deniz ve Demiryolu Tagitlari 12 2 10 2 26
Egltlm, Spor, Serbest Meslek ve Diger 10 ] 1 19
Hizmetler
Diger 3 4 7
TOPLAM 178 46 146 3 25 398
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 6
OZELLESTIRMELER
SIRA GORUS | GORUS ___ NIHAI KARARLAR ___
TARiHI | KARARSAYISL | ) viAyANLAR VERILDI TARIHI
Hidrojen
1 Peroksit 09.12.2009 | 09-58/1395-M
San. ve Tic.
Toprak Saglik
Gerecleri
2 Boziiytik Ticari | 09.12.2009 | 09-58/1397-M
ve Iktisadi
Biitiinliigii
Akmaya Ticari
3 ve Iktisadi 09.12.2009 | 09-58/1404-M
Biitiinligi
Toprak Kagit
4 Liear ve g9 122009 | 09-59/1438-M
Iktisadi
Biitiinliigii
Avpil Ticari ve
5 Iktisadi 09.12.2009 | 09-59/1439-M
Biitiinligi
01.12.2009-31.12.2009 tarihleri arasinda Rekabet Kurulu’nca verilen Nihai Ozellestirme Karar1 bulunmamaktadir.
Kurul Goriisii Alinanlar: 7
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 7
ONARASTIRMA
KARAR KARAR GORUS . YATAY/
SIRA NO TARIHI SAYISI KONUSU RED YAZISI MUAFIYET | 4./6. MADDE DIKEY
1 09.12.2009 09'5%153 9= | BP Petrolleri A.S. X 6. madde
09-58/1405- Ara¢ Muayene
2 09.12.2009 367 Hizmetleri Pazart X X 4. madde Karma
Tiirkiye'de Faaliyette
Bulunan Tasima
3 09.12.2009 | 09-38/1409- isleri X 4. madde Yatay
370 e e
Organizatorliigii
Yapan Firmalar
09-58/1410- Kayseri 1li
4 09.12.2009 371 Yahyal lgesi X 4. madde Yatay
Hatay'da Faaliyette
5 09.12.2009 09'5%1241 I- Bulunan X 4. madde Yatay
Meslek Odalar1
09-59/1441- | Knauf Ins.ve Yapi 4. ve 6.
6 16.12.2009 376 Elemanlar1 A.S. X maddeler Karma
7 16.12.2009 09'539;17442' Tiirk Telekom A.S. | X 6. madde

Sayi: 17 - Aralitk 2009

33




Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

Egirdir Goli
Havzasinda Faaliyet
Gosteren Araci

09-59/1448- | Tesebbiisler, Isparta,
8 16.12.2009 380 Denizli, Bursa ve 4. madde Yatay
Mersin'de Kurulu
Meyve Suyu
Fabrikalar
[zmit- Istanbul Aras1
09-59/1449- | Yolcu Tasimaciligi
9 16.12.2009 381 Yapan Otobiis 4. madde Yatay
Firmalar1
09-59/1450- Budan
10 16.12.2009 382 Sirketler Grubu 6. madde
3 23.12.2009 09'630&464' Edge Pub 6. madde Dikey
09-60/1467- Tiirkiye Finans 4.ve 6. .
12 23.12.2009 385 Katilim Bankasi maddeler Dikey
09-60/1468- TCDD Samsun 4.ve 6. .
13 23.12.2009 386 Liman Isletmesi maddeler Dikey
09-60/1469- Tiirk Hava
14 23.12.2009 387 Yollart A.O. 6. madde
Kirikkale Belediyesi
09-60/1470- ve Kirikkale
15 23.12.2009 388 Sehirleraras1 Otobiis 6. madde
Terminal Isletmesi
16 30.12.2009 09'631;2498' Milangaz A.S. 6. madde
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Karar Istatistikleri Aragtirma Biilteni

TABLO 8
SORUSTURMA

CEZA
KARAR KARAR VERILEN| CEZANIN YATAY/
e TARIHI SAYISI KONUSU LYELD ILGILIi ORANI L DN DIKEY

MADDE

09-60/1490- | Turkeell iletisim 0
1 23.12.2009 379 Hizmetleri A.S. 16(3) %o 4,5 6. madde

01.12.2009-31.12.2009 Tarihleri Arasinda Rekabet Kurulu'nca Karar Verilen Rekabet Ihlalleri Kararlarinin Toplamu: 17

Toplam Biten Sorusturma Sayist

Toplam Biten Onarastirma Sayist . 16
Toplam Biten Ilk Inceleme Sayis: : :
Diger (Yerinde incelemenin Engellenmesi, Gegici Tedbir vs.) : 0
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 9
MUAFIYET
. MUAFIYET BIREYSEL VE
BIiREYSEL KOSULLU GRUP : KOSULLU GRUP : -
SIRA KARAR KARAR KONUSU MUAlj“iYET BiRE\gSEL MUAF_iYETi VEgéIﬁ%lg ve MUAFjYETi MU_AFiYET GRU];)nl;{L[%ﬁFTIgETI
NO TARIHI SAYISI VERILEN MUAFIYET VERILEN m 4 VERILEN VERILMEYEN 5 5
? GONDERILEN DEGERLENDIRIL
) VERILEN Q) 3) @) EN (5)
The Shell
1 109.12.2009 | 92°% | Company X
1394-363
of Turkey
Costa
2 |16.12.2009 09-59/ Internation X
1445-378 L
al Limited
Girgin Petrol
3 123.12.2009 127946%0 Uriinleri- X
BP Petrolleri
OPET
4 123.12.2009 09-60/ Petrolculiuk X
1475-391 AS

01.12.2009-31.12.2009 Tarihleri Arasinda Rekabet Kurulu'nca Karar Verilen Menfi Tespit-Muafiyet Kararlarinin Sayisi : 5
Toplam Verilen Muafiyet (1 ve 3 no’lu Tablolar Dikkate Alinmistir) : 4

Grup Muafiyeti 03 Mentfi Tespit Verilen :0
Bireysel Muafiyet 01 Menfi Tespit Verilmeyen : 1
TABLO 10
MENFI TESPIT
SIRA | KARAR KARAR . . . . . . . . .
3 A T KONUSU MENFi TESPIT VERILEN MENFi TESPIT VERILMEYEN KOSULLU MENFi TESPIT VERILEN
Ytong
09-59/ |Yetkili Sat.
I ]09.12.2009 1435-373 Miinhasirlik X
Primi
36

Sayi: 17 - Aralik 2009




Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 11
BIRLESME-DEVRALMA-ORTAK GiRiSiM
izne
. Tabi .
. izne IZI]l)eegiil‘bl 1\]’)[2%1111”1 Tizll:.e} iﬁniTl? l:i '{"Zal;fi Izne Tabi
Sira| Karar Karar K Mali APSAM | rabi | Rekabet Tespit AV exabel | Rekabet Yapisal Ceza Islemden
e onusu Dis1 . < o 1. 1zin Yasagi - .
No Tarihi Sayisi Yapisi ) Degil | Yasagina | Verildi/ Verildi | Makul Yasagmna | Kosullar | Verilenler | vazgecme
() Kosul Rekabet G) 6) Kosullar 8)
3) Yasag1 @)
Makul
4)
Avaya
\ Loo.12.2000| 0958/ | Inc.Nortel | Y202t <
o 1400-366 | Networks )
Yabanci
Corp.
Ekol
09-58/ Lojistik- | Yerli-
2 | 091220091 406368 | Rigond | Yabanci X
Finance
Havas-Is .
3 109.12.2009 123;5%9 Girisim- Yzli;lrll'l X
] HSBC ¢
4 |09.12.2000] 993 Bio- Yab-aml X
o 1436-374 | Rad/Biotest
Yabanci
JCDecaux
s 109122009 09-59/ | Deutschland Yabanor X
o 1437-375| GmbH- Yb-
Wall AG | Y2020
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Karar Istatistikleri

Wabush
Mines- | Yabanci
6 |23.12.2009 1279;%9 Cliffs -
Natural | Yabanci
Resources
Isaberg | Yabanci
7 123.12.2009 12792%2 Holding- -
Goldcup | Yabanci
International
8 [23.122000 096 | Alarm Yo
o 1477-393 | Systems
BV Yabanci

Arastirma Biilteni

01.12.2009-31.12.2009 Tarihleri Arasinda Rekabet Kurulu'nca Karar Verilen Toplam Birlesme Devralma/Sayis1 : 8

- Izin Verilen Birlesme-Devralma Sayist: 7 Yerli - Yerli 0
- Kapsam Dis1 ve Izne Tabi Olmayan: 1 Yerli - Yabanci 2
- Kosullu Izin Verilenlerin Sayisi: 0 Yabanci - Yabanci 6
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Karar Istatistikleri

Aragtirma Biilteni

TABLO 12
DANISTAY TARAFINDAN iPTAL EDILMESI UZERINE YENIDEN ALINAN KARARLAR
SIRA KONU ILGILI | KARAR KARAR  IPTAL EDILEN K CEZA | CEZA
NO MADDE | TARIHi SAYISI KARAR TURU MIKTARI
1 Lafarge Beton A.S. 4. madde | 09.12.2009 | 09-58/1396-364 03"2?};;?;’“ 16(b) | 4.623,80
01.12.2009-31.12.2009 Tarihleri Arasinda Damstay Tarafindan iptal Edilmesi Uzerine Yeniden Alinan Karar Sayisi: 1
4. madde 01
16(b) uyarinca Verilen Ceza :4623,80 TL
Toplam Ceza :4623,80 TL
TABLO 13
DIGER
SIRA .
— KONU KARAR TARIHI KARAR SAYISI SONUC
1 Burgaz-Mey Icki 16.12.2009 09-59/1446-M Karar verilmesine yer olmadigina
2 Bereket Jeotermal Enerji 16.12.2009 09-59/1452-383 Tesebbisiin verdigi taahhidi
yerine getirdigine

01.12.2009-31.12.2009 Tarihleri Arasinda Rekabet Kurulu Tarafindan Verilen Diger Kararlarin Toplami: 2

Sayi: 17 - Aralitk 2009
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK -2
2009 YILI TOPLAM KARARLARIN TURLERINE GORE DAGILIMI

Onarastirma Sorus- Diger Damistay Birlesme/
Diger  turma % 1 % 6 Devralma
% 1 % 2

% 35

Onarastirma
% 33

ik Ozellestirme MMl:l;i}yet/.
Inceleme % 1 ¢ (yl lgsplt
% 9 °
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK - 3
2006-2009 YILLARINA AIT KARARLARIN
TURLERINE GORE KARSILASTIRMASI
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S 100 ]
50|
o I I . I I
REKABET IHLALLERI  MUAFIYET-MENFi BIRLESME- OZELLESTIRME DIGER DANISTAY
TESPIT DEVRALMA-ORTAK
GIRISIM
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Aragtirma Biilteni

Karar Istatistikleri

GRAFIK - 4

2006-2009 YILLARINA AIT SEKTOREL KARSILASTIRMA
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK - 5
2006-2009 YILLARINA AIT BIRLESME/DEVRALMA
KARARLARININ KARSILASTIRMASI
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK - 6
2006-2009 YILLARI BIRLESME/DEVRALMA TARAFLARININ
MALI YAPILARINA GORE KARSILASTIRMASI
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Karar Istatistikleri Arastirma Biilteni

GRAFIK -7
2006-2009 YILLARINA AIT MUAFIYET KARARLARININ KARSILASTIRMASI

2006 2007 2008 2009

O Grup Muafiyeti

O Bireysel Muafiyet

O Kosullu Muafiyet

O Muafiyet Verilmeyen(Diizeltme yapilmasi istenilenleri de kapsamaktadir.)

B Bireysel ve Grup Muafiyeti Birlikte Degerlendirilen (Kosul konulanlari da kapsamaktadir)
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