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TEMYIZ EDEN VE YURUTMENIN

DURDURULMASINIISTEYEN (DAVALI): Rekabet Kurumu Baskanhgt

OniversitelerMah., 1597 Cad., No:9

Bilkent - Qankaya / ANKARA

VEKJLl : Av. Ayperi SAMANTIR UYANIKTIR -Ayni adreste
MUDAHJL (DAVALI YANINDA) : IDM Hag Dagitim Merkezi Ecza Deposu Sanayi

ve Ticaret Ltd. §ti.

SdgQtozu Man., 2176. Sok., Platin Tower is. Merkezi
Qankaya / ANKARA

KAR5ITARAF (DAVACI) : Turk Eczacilan Birli§i
(Turk Eczacilan Birligi Iktisadi isletmesi)

VEKJLJ : Av. Merta§k KiLClLER
Tuna Cad., No:27/2-3 Kizilay - Qankaya / ANKARA

(16843-48864-22428)Uets

ISTEMJN KONUSU : Ankara 7. idare Mahkemesi'nce dava konusu
islemin iptalf yonunde veriien 26/06/2018 tarih ve E:2017/2315, K:2018/1266 sayili karara

yonelik olarak yapilan istinaf ba§vurusunun reddine ili§kin Ankara Bolge Idare Mahkemesi 8.
Idari Dava Dairesi'nce veriien 03/05/2019 tarih ve E:2018/1670, K:2019/962 sayili karann

yurutulmesinin durdurulmasi istenilmektedir.

KAR$I TARAF1N SAVUNMASI : B6lge idare Mahkemesi karannm hukuka uygun
oldugu belirtiimekte, istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

DANlgTAY TETKJK HAKJMJ ABDULLAH ATAYMN DU$UNCESJ: Yurutmenin durdurulmasina
iliskin istemin reddi gerektigi du§unQlmektedir.

TURKWl'lLLETiADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin aciklamalan

dinlendikten ve 2577 sayili Idari Yargilama Usulu Kanunu'nun 52. maddesi uyannca dosya
incelendikten sonra i§in geregi goru§uldu:

HUKUKJ DEGERLENDJRME:

2577 sayili Idari Yargilama Usuiu Kanunu'nun 52. maddesinin 1. fikrasi uyannca,
temyiz yoluna basvurulmu§ olmasi halinde, dava konusu islemin veya mahkeme karannm
yurutulmesinin durdurulmasina temyiz istemini incelemeye yetkili Danistay dava dairesince
karar verilebilir. Damstey dava dairesince dava konusu isjem hakkinda yurutmenin
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durdurulmasi karan verilebilmesi, 27. maddede ongorulen sartlann varligma baglidir. 27.

maddede ise, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi guc veya imkSnsiz zararlann dogmasi

ve idari islemin acikca hukuka aykin olmasi sartlarmin birlikte gercekle§mesi durumunda

yurutmenin durdurulmasina karar verebiiecegi belirtilmi§tir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden, davaii tarafindan, temyiz a§amasinda

yurutmenin durdurulmasini gerektirecek farkli yeni bir hususun ileri surulmedigi gorulmu§tur.

2577 sayili Kanun'un 52. maddesinin 1. fikrasmm 2. cumlesi uyannca B6lge Idare
Mahkemesi karannm yurutulmesinin durdurulmasini gerektirecek bir durumun bulunmadigi

sonucuna vanlmi§tir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

Temyiz dilekcesinde ileri sQrulen hususlar, temyiz edilen Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 8. Idari Dava Dairesi'nin 03/05/2019 tarih ve E:2018/1670, K:2019/962 sayili

karannm yurutmesinin durdurulmasini gerektirecek nitelikte gorulmediginden, davalinin

YURUTMENiN DURDURULMASI JSTEMJNJN REDDJNE, 21/10/2019 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Nevzat Zumrut ilker Fatih Mehmet Ali

OZGGR ODEN SERT ALKI§ OZGOR
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