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DAVACI : Ozsoylu Nakliyat Konfeksiyon Ticaret Ve Sanayi Limited
Sirketi

VEKILI : Av. Himmet Varna -UETS[16031-30258-45897]

DAVALI : Rekabet Kurumu -Ankara

VEKILI : Av.Tiirem Caycl - Ayni adreste.

DAVANIN OZETi : Davac! sirket tarafindan, izmir merkez ve cevre ilcelerinde yer

alan limanlara/limanlardan konteyner tasimaciliyi yapan yetmis bir sirket ile birlikte fiyat tespiti
yapmak ve musteri paylasmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un
4. maddesinin ihlali nedeniyle Rekabet Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiye Kullaniimasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yénetmelig'in 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi,
ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarinca 2019 yili sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen
yillik gayri safi gelirinin takdiren %1,2'si oranindan hesaplanan 37.595,47-TL idari para ceza
verilmesine iliskin 19/03/2021 tarih ve 22767 sayili yazi ile bildirilen Rekabet Kurulunun
04/03/2021 tarih ve 21-11/155-64 sayili kararinin; hukuka aykiri oldugu, yapilan incelemede
EKONDER'in amacinin tasimacilikta standart belirleme oldugu rekabeti kisitlamak amacinin
bulunmadiginin belirtildigi, Uyeler tarafindan yapilan bilgilendirme maillerinde yasadisi veya
rekabeti onleyici tedbirlerin yer almadidi, dernegin kurulmasindan itibaren bircok kamu
kuruluslarinin destek ve memnuniyetini bildirdigi, taban fiyat uygulamasina gidilmedigi, serbest
bir fiyat belirme yoluna gidildigi, idari para cezasinin hatali hesaplandigi ileri sttrlerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Usul yonunden, Rekabet Kurulu kararlarina karsi dava acma
suresinin gerekceli kararin tebliginden itibaren islemeye baslayacak olmasi nedeniyle bildirim
yazisi Uzerine acilan davanin incelenmeksizin reddi gerektigi, esas yoninden ise, sorusturma
kapsaminda yapilan incelemeler neticesinde izmir merkez ve cevre ilcelerinde yer alan
limanlara/ limanlardan karayoluyla konteyner tasimacihgi yapan Ekonder ve davaci sirketin de
aralarinda bulundugu tesebbusler tarafindan rekabeti kisitlayici nitelikte fiyat ve musteri
paylasimi anlasmasi yapildiginin tespit edildigi, bu anlasmanin kartel niteliginde oldugu, kartele
Uye olan davaci sirketin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettiinden bahisle tesis olunan
dava konusu islemde hukuka aykirihk bulunmadigl belirtilerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 10. idare Mahkemesi Hakimligi'nce davali idarenin usule iligkin
itirazlar yerinde gorilmeyip dava dosyasi incelenerek isin geregi dusundldu:

Dava, davacl sirket tarafindan, izmir merkez ve cevre ilcelerinde yer alan
limanlara/limanlardan konteyner tasimaciligi yapan yetmis bir sirket ile birlikte fiyat tespiti
yapmak ve musteri paylasmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un
4. maddesinin ihlali nedeniyle Rekabet Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti
Sinirlayict Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétlye Kullaniimasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yonetmelig'in 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi,
ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarinca 2019 yili sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen
yillik gayri safi gelirinin takdiren %1,2'si oranindan hesaplanan 37.595,47-TL idari para ceza
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verilmesine iliskin 19/03/2021 tarih ve 22767 sayili yazi ile bildirlen Rekabet Kurulunun
04/03/2021 tarih ve 21-11/155-64 sayili kararinin iptali istemiyle acilmistir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesinin birinci
fikrasinda; "Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti
engelleme, bozma ya da kisittama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek
nitelikte olan tesebblsler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbis birliklerinin bu tir
karar ve eylemleri hukuka aykiri ve yasaktir. Bu haller, 6zellikle sunlardir:

a) Mal veya hizmetlerin alim ya da satim fiyatinin, fiyati olusturan maliyet, kar gibi
unsurlar ile her tirli ahm yahut satim sartlarinin tesbit edilmesi,

b) Mal veya hizmet piyasalarinin bolusulmesi ile her tirli piyasa kaynaklarinin veya
unsurlarinin paylasiimasi ya da kontrold,

¢) Mal veya hizmetin arz ya da talep miktarinin kontrolii veya bunlarin piyasa disinda
belirlenmesi,

d) Rakip tesebbislerin faaliyetlerinin zorlastiriimasi, kisitlanmasi veya piyasada
faaliyet gosteren tesebbislerin boykot ya da diger davranislarla piyasa disina cikartiimasi
yahut piyasaya yeni gireceklerin engellenmesi,

e) Munhasir bayilik haric olmak Uzere, esit hak, yukumlilik ve edimler icin esit
durumdaki kisilere farkli sartlarin uygulanmasi,

f) Anlasmanin niteligi veya ticari teamullere aykiri olarak, bir mal veya hizmet ile
birlikte diger mal veya hizmetin satin alinmasinin zorunlu kilinmasi veya araci tesebbis
durumundaki alicilarin talep ettigi bir malin ya da hizmetin diger bir mal veya hizmetin de alici
tarafindan teshiri sartina baglanmasi ya da arz edilen bir mal veya hizmetin tekrar arzinailigkin
sartlarin ileri strlmesi,

Bir anlagsmanin varhginin ispatlanamadiglr durumlarda piyasadaki fiyat degismelerinin
veya arz ve talep dengesinin ya da tesebbdislerin faaliyet bélgelerinin, rekabetin engellendigi,
bozuldugu veya kisitlandi§i piyasalardakine benzerlik géstermesi, tesebbuslerin uyumlu eylem
icinde olduklarina karine teskil eder. Ekonomik ve rasyonel gerceklere dayanmak kosuluyla
taraflardan her biri uyumlu eylemde bulunmadigini ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir."
kuralina, 16. maddesinin uctnci fikrasinda; "Bu Kanunun 4, 6 ve 7 nci maddelerinde
yasaklanmis davranislarda bulunanlara, ceza verilecek tesebbis ile tesebbis birlikleri veya bu
birliklerin Uyelerinin nihai karardan bir 6nceki mali yiIl sonunda olusan veya bunun
hesaplanmasi mimkiin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul
tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin ylizde onuna kadar idari para cezasi
verilir." kuralina, anilan maddenin besinci fikrasinda; "Kurul, Gguncu fikraya gore idari para
cezasina karar verirken, 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili Kabahatler Kanununun 17 nci
maddesinin ikinci fikrasi baglaminda, ihlalin tekerrlrli, siresi, tesebblils veya tesebbiis
birliklerinin piyasadaki gucu, ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici etkisi, verilen taahhitlere
uyup uymamasli, incelemeye yardimci olup olmamasi, gerceklesen veya gerceklesmesi
muhtemel zararin agirhdr gibi hususlari dikkate alir." kuralina, "Kurul'un gérev ve yetkileri"
baslikli 27. maddesinde de; "f) Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili olarak tebligler ¢cikarmak ve
gerekli dizenlemeleri yapmak" kuralina yer verilmistir.

15.02.2009 tarih ve 27142 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurarlige giren
Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétlye
Kullanilmas! Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yénetmeligin "Tanimlar" bashki 3.
maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde, kartelin, fiyat tespiti, musterilerin, saglayicilarin,
bolgelerin ya da ticaret kanallarinin paylasiimasi, arz miktarinin kisittanmasi veya kotalar
konmasi, ihalelerde danisikh hareket konularinda, rakipler arasinda gerceklesen, rekabeti
sinirlayici anlasma velveya uyumlu eylemleri ifade ettigi belirtiimis, "Para cezasinin
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belirlenmesine iligkin ilkeler" baslikll 4. maddesinin ikinci fikrasinda, Bu Ydnetmelik
hikamleri geregince belirlenecek para cezasi miktari, ceza verilecek tesebbis ile tesebbls
birlikleri veya bu birliklerin Gyelerinin nihai karardan bir énceki mali yil sonunda olusan veya
bunun hesaplanmasi mimkin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve
Kurul tarafindan saptanacak olan yilik gayri safi gelirlerinin ylizde onunu asamayacagi,
"Temel para cezalan" baslkll 5. maddesinin birinci fikrasinda; "Temel para cezasi
hesaplanirken, Kanun'un 4. ve 6. maddelerinde yasaklanmis davranislarda bulunan tesebbus
ile tesebbls birlikleri veya bu birliklerin tyelerinin, nihai karardan bir dnceki mali yil sonunda
olusan veya bunun hesaplanmasi miumkin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil
sonunda olusan ve Kurul tarafindan saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin; a) Karteller
icin, yuzde ikisi ile ylzde doérd, b) Diger ihlaller icin, binde besi ile ylzde U¢l arasinda bir
oran esas alinir. (2) Birinci fikrada yazili oranlarin belirlenmesinde, ilgili tesebbiis veya
tesebbis birliklerinin piyasadaki gucu, ihlal neticesinde gergceklesen veya gerceklesmesi
muhtemel zararin agirhgi gibi hususlar dikkate alinir." diizenlemeleri yer almistir.

4054 sayili Kanun'un davaya konu eylem ve islem tarihinde yuararlikte bulunan "Para
Cezalan" baslikll 16. maddesinin ikinci fikrasinda, 4, 6 ve 7 nci maddelerinde yasaklanmis
davranislarda bulunanlara, ceza verilecek tesebbis ile tesebbis birlikleri veya bu birliklerin
Uyelerinin nihai karardan bir 6nceki mali yil sonunda olusan veya bunun hesaplanmasi
mimkin olmazsa nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan ve Kurul tarafindan
saptanacak olan yillik gayri safi gelirlerinin ylizde onuna kadar idari para cezasi verilecegi
ongordlmis; besinci fikrasinda ise, Ucginci fikraya gore idari para cezasina karar verirken,
30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 17 nci maddesinin ikinci fikrasi
baglaminda, ihlalin tekerrirli, siiresi, tesebbils veya tesebbis birliklerinin piyasadaki guc,
ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici etkisi, verilen taahhitlere uyup uymamasi, incelemeye
yardimci olup olmamasi, gergeklesen veya gerceklesmesi muhtemel zararin agirhdr gibi
hususlari dikkate alacag kurala baglanmistir.

Bu yasal dizenleme Kkarsisinda; Rekabet Kurulu'nca 4054 sayili Kanun'un 4.
maddesinde belirtilen yasak fiil ve davranislarda bulundugu tespit edilenlere, Ydnetmelikte
belirlenen miktardan asagi olmamak ve ihlalin gerceklesmesindeki belirleyici etkisi, kastin
varhgi, kusurun ve zararin agirhgi, eylemde bulunan tesebblislerin pazar icindeki konumlari
gibi unsurlar da dikkate alinmak suretiyle, nihai karar tarihine en yakin mali yil sonunda olusan
yillik gayri safi gelirleri izerinden para cezasi verilmesi mimkin bulunmaktadir.

Diger taraftan, 4054 sayili Kanun'un 16. maddesinde, ihlali gerceklestiren tesebbisiin
yilhk gayri safi geliri Uzerinden idar? para cezasi verilecegi belirtimekte olup, bu hususta yurt
ici/yurt disi gelirya dailgili Grin pazarindan elde edilen gelir bakimindan bir ayrima gidilmedigi,
gayri safi gelir kavrami ile cezanin tespitinde tesebbiisiin ekonomik giicliiniin esas alinmasinin
amaclandigi gérilmektedir.

4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un "Delillerin Toplanmasi ve
Taraflarin Bilgilendirilmesi" baslikll 44. maddesinde: "Kurul adina hareket eden ve Kurul
tarafindan belirlenip, goérevlendirilen raportorlerden olusan bir heyet, sorusturma safhasinda bu
Kanunun 14 incli maddesinde diizenlenen bilgi isteme ve 15 inci maddesinde diizenlenen
yerinde inceleme yetkilerini kullanabilir. Belirlenen bu sure iginde luzum gordukleri evrakin
gonderilmesini ve her turld bilginin verilmesini taraflardan ve ilgili diger yerlerden isteyebilir.
Kurulun sorusturma safhasinda, bu Kanunu ihlal ettigi iddia edilen kisi veya kisiler, karari
etkileyebilecek her turli bilgi ve delili her zaman Kurula sunabilirler. Haklarinda sorusturmaya
baslandigi bildirilen taraflar s6zli savunma hakkini kullanma taleplerine kadar Kurum
binyesinde kendileri ile ilgili dizenlenmis her tlrlt evrakin ve mimkinse elde edilmis olan her
tarlt delilin bir nishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir. Kurul, taraflari bilgilendirmedigi ve
savunma hakki vermedigi konulari kararlarina dayanak yapamaz." kurall yer almaktadir.
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Anilan maddede, Kurulun gérevlendirdigi raportdrlerin bilgi isteme ve yerinde inceleme
yetkilerine sahip oldugu, bununla birlikte haklarinda islem yuritilen kisilerin  karar
etkileyebilecek her turli bilgi, belge ve delili her zaman kurula sunabilecedi, kendileri
hakkindaki her tirli evrakin ve miimkiinse delilin bir nishasini isteyebilecegi, Kurulun taraflari
bilgilendirmedigi ve savunma hakki vermedigi konular1 kararina dayanak yapamayacag ifade
edilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; izmir merkez ve cevre ilgelerinde yer alan
limanlara/limanlardan kara yoluyla konteyner tasimaciliyi yapan tesebbuslerin fiyat tespiti
yapmak suretiyle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4. maddesini ihlal edip
etmedikleriile ilgili olarak Rekabet Kurulunun 15.11.2018 tarihli ve 18-43/686-M sayili karariyla
anilan Kanun'un 40. maddesinin birinci fikrasi uyarinca 6n arastirma yapilmasina karar
verildigi, yapilan inceleme sonucunda diizenlenen On Arastirma Raporu'nun, Kurulun
27.12.2018 tarihli toplantisinda gorusuldugu, rekabetin ihlal edilip edilmediginin tespiti amaciyla
4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca 24.07.2019 tarih ve 19-26/400-M sayili davaci
sirketinde aralarinda bulundugu tesebbiislere sorusturma acilmasina ve acilan bu
sorusturmanin Kurulun 19.09.2018 tarihli ve 18-33/549-M sayili ve 27.12.2018 tarihli
18-49/764-M sayili Kurul karariyla baslatilan sorusturmalar ile birlestirilerek yuruttlmesine
karar verildigi, Ekonder'den bilgi ve belge talebinde bulunuldugu, bazi firmalara gidilerek
yerinde incelemeler yapildigi, 10/01/2019 tarih ve E.495 sayili yazi ile davaciya sorusturma
bildirimi ve yazili savunmatalebinin génderildigi, davacinin 13/02/2019 tarih ve 992 sayil yazili
savunmasinin davall idare kayitlarina girdigi, sorusturma sonucunda 19.09.2019 tarih ve
2018-4-036/SR sayili Sorusturma Raporu'nun duzenlendigi, s6z konusu rapora istinaden
davaci sirketin fiyat tespiti ve musteri paylasimi yapmak suretiyle 4054 sayili Kanunun 4.
maddesini ihlal ettiinden bahisle Rekabet Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti
Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiye Kullaniimasi
Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin Yénetmelig'in 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi,
ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarinca 2019 yili sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen
yillik gayri safi gelirinin takdiren %1,2'si oranindan hesaplanan 37.595,47 TL idari para ceza
verilmesine iliskin Rekabet Kurulunun 04/3/2021 tarih ve 21-11/155-64 sayili kararinin tesis
edildigi, s6z konusu kararin Denetim ve Uygulama Dairesi Baskanliginin 19/03/2021 tarih ve
22767 sayil islemiyle davaci sirkete bildiriimesi Uzerine bakilan davanin acildig
anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta, davall idarece sorusturma sirasinda davaci sirkete yonelik tespiti yapilan
hususlarin Tespit 1'de, " OZSOYLU calisani (S...C...) ile OZSOYLU”dan fiyat talep eden
potansiyel miisterisi (F...T...) calisani (G...Y...) arasinda gecen yazismalarda; OZSOYLU'dan
fiyat talep eden (F...T...) yetkilisinin “(fiyatta yardimci olacagini bildirdi ki ben bunu 325 + kdv
olarak dikkate aliyorum)” ifadesi tizerine OZSOYLU yetkilisinin “...yeni aldigimiz toplantidaki
kararlar neticesinde (taban fiyat uygulamasi nedeniyle 500 +Kdv den asagida yapamam bu
sartlar uygunda sevkiyati yaparim” seklinde, Tespit 2' de , "OZSOYLUda yapilan yerinde
incelemede elde edilen ve (.....) Hukuk Birosu'ndan (.....) tarafindan PANTRANS calisani
(.....)’e gonderilen e-postanin (.....) tarafindan tesebbdislere iletiimesi sonucu olusan ve
(.....)’0n sayilan kisilere verdigi cevabi iceren “RE: Lojistik derneginin amaclari hakkinda.”
konulu 29.07-02.08.2016 tarihli yazismalarda su ifadelere yer verilmektedir. “Merhaba (.....)
Bey, Kurulacak Lojistik Dernegdinin genel amaclari mail ekindeki dosyada siralanmistir. Sizin
ve dernek lyelerinin de sayillan amaclara ekleyecegi maddeler ile daha zenginlesecektir.
Saygllarimizla. ...“GlUnaydin arkadaslar Taban fiyat ve nakliye Ucret artislar ile alakall
eklenebilir ““Maliyet unsuru oldugu toptan ve perakende gider kalemi fiyatlarinin olusmasinda
ve tasima sekli, tasinan esya kiymeti, tasinan hat ve yol nazari  alinarak TASIMA
UCRETLERININ yurt ve bolge dizeyinde MUSTEREKEN tespit ve KONTROLUNUN
gerceklestirilebilmesi ve duzenlenmelerin yapilabilmesi igin Hikimet, alakali Bakanliklar ve
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idari merci ve kuruluslar nezdinde gerekli her turlii girisimlerin yapilmasi”” lyi calismalar
dilerim” seklinde, Tespit 3'de "YORULMAZOGLU'da yapilan yerinde incelemede elde edilen ve
GUNAYDIN calisani  (.....) tarafindan 24.08.2016 tarihinde tesebbiislere gonderilen ve
25.08.2016 tarihinde (.....) ile YORULMAZOGLU'nun karsilikli olarak birbirlerine ilettigi ve
“MALIYET TABLOSU - ILETISIM BILGILERI — SEFER LISTESI” konulu yazismada su
ifadelere yer verilmistir: “Sn. Yetkililer Merhaba, Oncelikle aramizda olusan bu birligin, herkes
icin hayirli ve ugurlu olmasini dileriz. Din aksamki yapmis oldugumuz toplantida almis
oldugumuz karar neticesinde; ekli listedeki maliyet kalemlerin bilgi ve degerlendirmelerinize
sunar, iletisim tablosunda bos kalan bélumler ile sefer tablosunun doldurulup, en kisa siire
icerisinde tarafimiza gonderilmesini rica eder, Saygilar sunarim.” seklinde, Tespit 4'de,
"KARATAS ta yapilan yerinde incelemede elde edilen ve YESNAK calisani (.....) tarafindan
tesebbislere gonderilen ve daha sonra KARATAS calisani (.....) tarafindan sirket icinde
paylasilan 16-17.08.2016 tarihli ve “fiyat calismasi” konulu (ekinde ¢esitli glzergahlar icin fiyat
listelerini icerir) yazismada su ifadelere yer verilmistir: (.....) “Arkadaslar, Fiyat listesi olarak bir
firmanin bize verdigi glizergahlar belirten excel tablosu ekteki gibidir. Taban fiyat belirleme
konusunda 16.08.2016 asami yaptigimiz gérismeye istinaden; herkes kendi fiyat 6ngorisini
maliyetlerini v.s. hesaplayarak (abartmadan tabibi) bildirebilirse sevinirim. Listeye ekleme
yapmak isteyen olur ise fikirlerini 6nce (.....) [PANTRANS sahibi (.....)] veya benle paylasirsa
listeyi tekrar diizenleyip gonderebiliriz. (.....) Selam, Bende mail adresi olarak bu liste vardi
listede olmayan arkadaslarin maillerine yonlendirme yaparsan sevinirim. lyi Calismalar"
seklinde, Tespit 6'da, "ViYA'da yapilan yerinde incelemede elde edilen, GUNAYDIN calisani
(.....) tarafindan tesebbislere gonderilen ve bilgi kisminda GUNAYDIN calisani (.....)'In
bulundugu “Re: FIYAT CALISMASI” konulu ve 10.10.2017 tarihli yazismada su ifadelere yer
verilmigtir:(.....) “Sayin Yoneticiler, 09.10.2017 Tarihinde Gunaydin Grup binasinda yapilan
toplanti neticesinde olusturulan izmir Nakliyeciler Birligi fiyat listesi EK’tedir. Liste ile alakall
dizeltiimesini talep edeceginiz yanhs km veya sartlari  belirtmeniz uygun olacaktir.
Degerlendirmelerinize sunar, lyi calismalar dileriz.” seklinde maillerin davaci sirket ¢alisaninin
mail adresine gonderildigi tespitlere yer verildigi anlasiimistir.

Bu haliyle, sorusturma sturecinde davaci sirkete yonelik tespiti yapilan hususlarin bir
arada degerlendiriimesinden, davaci sirkete 2016-2017 yillari arasinda gdnderilen maillerin
iceriklerinde, Ege Konteyner Nakliyecileri Derneginin (Ekonder) kurulusundan once Ege
bolgesine yonelik fiyat tespiti yapilmasi amaciyla birtakim hazirliklarin yapildigi, bu nedenle
ilgili tesebbuslerin iletisim, sefer bilgileri ve maliyetlerine yonelik bilgilerin temini yoluna gidildigi,
sonrasinda taban fiyat belirleme konusunda farkli tarihlerde toplantilarin gergeklestirildigi ve
taban fiyatin tespiti icin mail goénderiminde bulunuldugu ve gonderime dahil olan (davaci
sirketin de bulundugu) tesebbiislerin kendi fiyat éngoérilerini ve maliyetlerini belirleyerek
bildirmelerinin istendigi, sonrasinda tekrar gerceklestirilen bir toplanti Gizerine bu toplantilarda
alinan kararlara istinaden tesebbuslerin maliyet ve sefer sayilarina iliskin bilgilerin
gonderilmesinin istendigi, yine fiyat listelerine yonelik cesitli tarihlerde e-mail génderimlerinin
bulundugu, davaci sirket calisani tarafindan gonderilen 18/07/2016 tarihli mailde yeni alinan
kararlar neticesinde taban fiyat uygulamasina gecildigi belirtilerek fiyat verildigi hususlari bir
arada degerlendirildiginde, rekabeti kisitlayici anlasmanin ve/veya uyumlu eylem birlikteliginin
bulundugu ve davaci sirketin de bu birlikteligin icerisinde yer aldigi anlasiimistir.

Bu durumda, sorusturma kapsaminda davall idarece etkin ve yeterli dizeyde
incelemenin gerceklestirildigi, elde edilen bilgi, belge ve deliller isiginda tablolara yer verilerek
tesebbusler arasindaki uyumlu eylem birlikteliginin tim boyutlariyla ortaya konuldugu, hal bdyle
olunca, izmir merkez ve cevre ilcelerinde yer alan limanlara/limanlardan karayoluyla konteyner
tasimaciligi yapan davaci sirketin, fiyat ve musteri paylasimi yapilan anlasmanin bir tarafi
oldugu ve s6z konusu anlasmanin da kartel niteliginde oldugu kanaatine varildigindan, 4054
saylll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 4. maddesinin ihlali nedeniyle Rekabet
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T.C.
ANKARA
10. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2021/980
KARAR NO :2022/230

Kanunu'nun 16. maddesinin 3. fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve
Kararlar ile Hakim Durumun Kétilye Kullaniimasi Halinde Verilecek Para Cezalarina iliskin
Yonetmelid'in 5. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi, ikinci fikrasi ve 7. maddesi uyarinca 2019
yill sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen yillik gayri safi gelirinin takdiren %1,2'si
oranindan hesaplanan 37.595,47-TL idari para cezasi verilmesine iliskin islemde mevzuata ve
hukuka aykirlik bulunmadidi sonucuna variimistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokimi yapilan 179,60 TL yargilama
giderinin davaci tzerinde birakilmasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdir olunan
2.550,00 TL vekalet GUcretinin davacidan alinarak davali idareye verilmesine, artan posta
Ucretinin kararin kesinlesmesi Uzerine davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden
itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak tzere,
18/02/2022 tarihinde karar verildi.

HAKIM
SELDA BOZKURT
SAHINOGLU
212471

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harcli : 59,30 TL

Karar Harcli : 59,30 TL
Vekalet Harci 8,50 TL
Posta Gideri : 52,50 TL
TOPLAM : 179,60 TL
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