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GOREVLILIK KARARI

Siemens San. ve Tic. A.$. vekili Av. Nazmi Tekin tarafindan, Rekabet Kurumu'na
karg! Rekabet Kurulu'nun (Kurul) 10.03.2005 tarih ve 05-13/156-54 saylli karari ile Rekabet
Kurumu'nun 20.01.2006 tarih ve 139 sayili isleminin iptali istemiyle agilan davada davali
idarenin gorev itirazinda bulunmasi Gzerine geregi gorustld;

Davali idarece, davacinin Kuru'un idari para cezasina iliskin kararinin iptalini istedigi,
5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 27. maddesine gére, bu nitelikteki bir istem i¢in sulh ceza
mahkemesine itiraz edilmesi gerektigi, davacinin Kabahatler Kanunu'na uygun davranmadigi
ileri sUrilerek gorev itirazinda bulunulmustur. '

4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 55. maddesinde Kurulun nihai
kararlarina, tedbir kararlarina, para cezalarina ve siireli para cezalarina karsi kararin taraflara
tebliginden itibaren stresi iginde Danistay'a basvurulabilecegi kurall bulunmaktadir.

Ote yandan, 5326 sayili Kanun'un 3. maddesinin (1) nolu fikrasinda yer alan, " Bu
Kanunun genel hikumleri diger kanunlardaki kabahatler hakkinda da uygulamr® kuraf,
Anayasa Mahkemesi'nin 01.03.2006 gunii, E:2005/108, K:2006/35 sayili karariyla ve
Anayasa'da idarf ve adli yarginin ayriliginin kabul edildigi, bu ayrim uyarinca idarenin kamu
glcunl kullandigi ve kamu hukuku alanina giren islem ve eylemlerinin idari yargi, 6zel hukuk
alanina giren islemlerinin de adli yargi denetimine tabi olacag, buna bagli olarak idarf yarginin
gérev alanina gi'ren bir uyuyﬁazilgm ¢oztminde adli yérglhm gorevlend.irilmesi Konusunda
yasa koyucunun genis takdir hakki bulunmadigr, ceza hukukundaki gelismelere kosut olarak,
kimi yasal duzenlemelerde basit nitelikte goriilen suglar hakkinda idari yaptirimlara yer
verildigi, daha agir sug olusturan eylemler i¢in verilen idari para cezalarina karsi yapilacak
bagvurularda konunun idare hukukundan gok ceza hukukunu ilgilendirmesi nedeniyle adii
yarginin gorevli olabilecegi, ancak, idare hukuku esaslarina gore tesis edilen bir idarf islemin,
sadece para cezasi yaptinmi igermesine bakilarak denetiminin idari yargt alanindan
¢ikarilarak adli yargiya birakilamayacagdr gerekgeleriyle iptal edilmistir.

Bu durumda, 4054 sayili Kanunun 4. maddesini ihlal ettidi iddiasiyla 16. madde
uyarinca 'davaC|ya idari para cezasi veriimesine iliskin, idare hukuku esaslarnna gore tesis
edilmis olan Rekabet Kurulu karari hakkindaki uyusmazhigin gérim ve ¢ézimi ayni Kanunun
55. maddesine gore Danistay'in gérev alanina girmektedir.

Agiklanan nedenlerle, davall idarenin gérev itirazinin reddine, davanin gériiimesinde
idari yargt yerinin gorevli olduguna, 2247 sayilt Uyusmaziik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi
Hakkinda Kanun'un 10. ve 12. maddesi uyarinca tebligat islemlerinin yapiimasina, 18.10.2006

tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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